KAL - U BAL’DAN BERi (DERSIM-ZAZA TARIH TEZi)

SEYFI CENGIiZ

Dersim-Zaza Halkinin Koken ve Kimlik Sorunlart Coziildii, Tarihleri Yazildi!

Partiya Sosyalista Dersimi (PSD)’nin kurulusunu ilan eden Nisan 1997 tarihli bildiriye diisiilen notta soyle
deniliyordu:

“Oniimiizdeki donemde bugiin daha biiyiik bir ihtiya¢ haline gelen Dersim’le ilgili arastirmalara oncelik
verecegimizden, Desmala Sure’nin yaymina bir siire ara verecegiz. Sozkonusu ¢alismalar yayinlandiktan sonra
dergimiz kaldigi yerden yaymina devam edecektir.”

Referans verilen arastirmalar “Dersim-Zaza Tarihi (Sozlii Gelenek ve Tarihsel Gergek)” bashgl altinda
kitaplastirildi. Bu kitap heniiz yaymlanmis olmasa da tamamlanmis durumdadir ve olanaklarin elverecegi ilk
firsatta, biiyiik bir ihtimalle bu y1l i¢inde kamuoyuna sunulacaktir.

Ashinda son iki yil zarfinda cesitli iilke ve kentlerde diizenlenen konferans ve panel tiirii toplantilarla bu
arastirmanin sonuglar1 parga parca aciklanmaya baslandi bile.

Desmala Sure dergisi yaym hayatina Dersim (Kirmanc-Zaza) sorununu giindeme getirerek baglamisti (1991).
Baslangigta biiyiik tepkiler alan bu konudaki goriisleri cesur ve kararli bir miicadelenin sonucunda giderek taraftar
topladi ve ¢ok gecmeden bagkalarinin da gilindemine oturdu. Gelinen noktada Dersim-Zaza hareketi
azimsanmayacak bir mesafe almis, inkarcilikta ayak direyen ya da tavirsizhigi tercih eden cevreler heniiz
bulunmakla birlikte, halkimizin varhigi, kimligi ve haklar1 baslangi¢ta oldukca tepkili davranan bir¢ok cevre
tarafindan bile su ya da bu bi¢im altinda artik kabul gérmiistiir.

Kisacasi ilk muharebe kazanilmis sayilabilir.

Desmala Sure’nin 16’1nc1 sayisindan sonra yayinina ara vermesi baglattigi tartismanin bir yerlere gelip dayanmasi,
denebilir ki ttkanmaya baslamasi ile iligkiliydi.

Soyle ki, Dersimli daha cok ne olmadigini biliyor ve kendisini zorunlu olarak 6zellikle olumsuzundan, yani kim
olmadigimi soyleyerek, aykirilik, benzemezlik veya bagkalik bilinciyle tanimliyordu. Olumlu yanitlar1 olusturan
Kirmanc ve Zaza kavramlari tek baslarina acik bir kimlik ve tarih bilinci saglamiyor, iistelik ¢esitli
spekiilasyonlara alan birakiyorlardi.

Hasili, Dersimli ne baglangicin1 ne de tarihinin caglar boyunca izledigi seyri biliyordu. Halk olarak kendi
Oykiisiinii, yani tarih denen uzun yolda bagindan gecenleri anlatan basili bir eser mevcut degildi. Deyim uygunsa
toplum olarak feci bir kazada hafizasim yitirip heniiz kendine donmemis bir insana benziyordu. Dersim tarih
geleneginin ulusal cedlerimiz veya kahramanlarimiz olarak tamittigr Khal Mem, Khal Ferat, Sah Hasan,
Khalemamsor (Seyit), Kureys, Mansur, Sart Saltuk, Agucan gibi figiirleri sadece efsanelerden biliyordu. Onlarin
tarihsel kimligi ve yasadiklar1 ¢ag hakkinda agik bir fikre sahip degildi. Uzun direnis tarihimizin 6ne ¢ikardigi bu
seyit-atalar ve onderler hakkindaki rivayetleri kendi zevkini ve hayal giictinii de katarak tekrarlamanin 6tesine bir
tiirlii gidemiyordu.

Uzun soziin kisasi, zengin sozlii gelenegimiz ¢oziilemeden duruyor, tarihimizi rivayetlerden kurtaracak ciddi bir
bilimsel ¢alismanin eksikligi duyuluyordu. Hal boyleyken insanimizin kendisini tanimasi, Dersim davasinin daha
fazla mesafe almas1 ya da dogru bir tarih ve kimlik bilinci temelinde gelisip serpilmesi zordu.

Iste bu gergegin farkinda oldugu icindir ki, Desmala Sure (Suralaman), Dersim davasmin iizerinde giivenle
yiikselebilecegi saglam bir tarih temeli ve cerceve olusturulana kadar yayinina ara vermek zorunda kaldi. Bu
aralikta, icinde bulundugu zifir karanligin ve cehaletin farkinda bile olmayan bazi kendini bilmezlerin “inzivaya
cekilmek” olarak tanimlayip miicadele saymadig1 yogun bir kiitiiphane ¢alismasinin sonucundadir ki bu yazida da
goriilebilecegi gibi hemen hemen tiim bilinmezler bilince ¢ikarilip karanlik dagitildi.

Boylece Desmala Sure’de aralanan kapi ardina kadar acildi.

Ustiinde adeta “Ben gizli bir hazineydim, bilinmek istiyordum” yazili Dersim’in sirr1 kesinlikle ¢oziildii. Bu sayede
kimilerinin artik gelismesinin sinirlarina dayandigini sandigi hareketin 6nii de agildi.

Sorunun gercek boyutlari, Dersim ve Zazalar’in potansiyeli bu noktadan sonra daha netce goriilecektir. Gegen
zaman ve harcanan emek oniimiizdeki muharebeleri kazanmak icin zorunluydu.



El - Beyan!

Asagida coktan tamamlandig1 halde maddi giigliikler nedeniyle heniiz yaymlanmamis olan Dersim ve Zaza Tarihi
— Sozlii Gelenek ve Tarihsel Gergek baslikli calismamda vardigim en 6nemli sonuglart acikliyorum.

Bu ac¢iklamanin bazi kisimlart kitabin ilgili boliimlerinin cok kisa birer 6zeti iken, baz1 kisimlar1 ise kitabin
kendisinden oldugu gibi alindilar.

Aslinda benim tercihim bu degildi. Ciinkii vardigim bulgularin kitapla birlikte cok daha ayrintili ve daha doyurucu
bicimde yapilmasin istiyordum. Ama uzun siiredir muhatap oldugum yogun ve 1srarli sorular karsisinda adeta
strese girdim ve sonunda gelen taleplere yanit vermek zorunlulugu duydum. Bu kararimda, bu aciklamalarin
“Dersim/Zaza Ulusal Platformu” konusu iizerinde baglamis bulunan tartismalarin daha saglikli bir mecrada
seyretmesine ve kosullarin artik devrimcilesmeye basladigini diisiindiiglim bu yeni dénemin girisinde ihtiyag
duydugumuz birligin daha ¢abuk gerceklesmesine katkis1 olacagina inanmamin da biiyiik roli oldu.

Konumuz ya da diistincelerimizle yeni tanisan arkadaslar olabilir. Bu bakimdan kisa bir hatirlatma yararli olacak.
Ben Dersim’in ya da Zazalar’in ayr bir ulus oldugunu savunuyorum. Bu diisiinceleri savunan bagska arkadaglar da
var. Kisi olarak beni bu sonuca gotiiren siire¢ 12 Eyliil sonrasinda yaklasik iki yilimi (1980-82) gecirdigim Dersim
daglarinda bagladi. O donemde ben ve arkadaslarim Dersimliler’in Kiirt oldugunu diisiiniiyorduk. Ama bu konuda
yore insaninin, Ozellikle yash kusaklarin israrl itirazlariyla karsilastik. Kendi adima ben, disarimin Dersim
hakkindaki goriisii ile Dersim I¢i’nin tarih ve kimlik bilinci arasindaki catismayi iste bu siralarda farkettim. Bunun
tizerine Dersim’in zengin sozlii gelene8ini toplamaya koyuldum ve Avrupa’da siirgiin bulundugum 1982
sonundan itibaren gercegin ne oldugunu anlamak icin kapsamli bir tarih caligmasi yapmak zorunda kaldim.
Kendimi tanimam ic¢in de buna ihtiyacim vardi. Ciinkii, bagrindan ¢iktigim toplumu tanimadan kendimi de
tantyamazdim.

Aragtirma heniiz siirerken kismen Sosyalist Isci ve Kiirdistanli Marksist dergilerinde, esas olarak da Desmala
Sure’de netlestigim kadariyla diisiincelerimi actim ve tartistim.

Doniip geriye baktigimda o giin soylediklerimle Dersim’in kapisin1 ancak aralayabildim. Bu yil i¢inde ¢ikacagini
umdugum kitap ise Dersim’in kapisini ardina kadar acgiyor ve biitiin gizemini meydana dokiiyor. Asagidaki
aciklamalarm bu iddiami kanitladigina inaniyorum.

Dersim-Zaza Tarih Gelenegi

Bir¢oklar1 farkinda olmasa da halkimizda bir tarih ve kimlik bilinci var, sozlii de olsa bir tarih gelenegimiz var. Bu
gelenek ¢ok iyi korunmus ve kusaktan kusaga aktarilagelmis. Erzincan Tarihi’nin yazar1 Ali Kemali ve bagkalar:
tarafindan one siiriilen ulusal rivayetlerimizin olmadig1 seklindeki iddia dogru degildir. Ornegin Dersimliler’in
Khal Mem ve Khal Ferat adinda iki atadan tiirediklerini soyleyen rivayet ulusal niteliktedir. Khal Mem ve Khal
Ferat destanimizda kardes olarak gosterilirler. Ahmet Yesevi’'nin ogullari olarak tanitilan Seyh Hasan (Sey Hasan,
Sah Hasan) ve Seyit (Kalemamsor) rivayeti de ulusal niteliktedir. Bunlara Haci Bektas-Mahmut Hayrani-Kureys-
Sar1 Saltuk-Dervis Gevr onciiliigiinde yapildigi rivayet edilen ve benim vardigim sonuca gore Sah Hasan-Seyit
onciiligiindeki gocten ¢ok daha erken bir tarihte yeralmis olan bir diger go¢ dalgasi daha eklenmelidir. Tim
bunlar ulusal nitelikte rivayetlerdir. O nedenle de bu ii¢ gelenegi digerlerinden ayirt etmek ve onlar arasindan
cekip almak onemlidir. Kaynaklarda iinlii Tufan efsanesi ile karistirilan az sonra deginecegim Senekerim ve
ogullarina iliskin rivayet ile Ermeni yazarlar1 tarafindan kayda gecirilip kitaplastirilmis olan Sason Destani (Bk.
David Of Sassoun Or Meherr’s Door, Sasonlu Davut veya Meher Kapisi) da halkimizin orijinine iliskin ulusal
nitelikte rivayetlerimizdirler. Son ikisinde anlatilanlar Dersimliler de dahil tiim Zaza stokunun, Dersim ve
Sason’un sahsinda sonralar1 Zozan olarak da bilinen biitiin Zaza tilkesinin dykiileridir.

Gelenegimizin biiyiik 6l¢iide kayboldugunu diisiinen yerli yabanci bir¢ok arastirmacinin sdylediklerine kesinlikle
katilmiyorum. Ciinkili benim gordiigiim kadariyla gelenegini korumak ve yasatmak konusunda halkimizin ender
goriilen, hayret ve hayranlik uyandiran bir tavr1 vardir.

Dersimli gelenegini siire ve deyislere dokmiis, boylece kusaktan kusaga unutulmadan tasginmasini saglamistir.
Ornegin De Be ve Welat Welat gibi parcalarda neredeyse tiim Dersim asiretlerinin cedleri bir bir sayilmaktadir. Tlk
bakista birbirinden kopuk gibi goriinen tiim parcalar birlestirildiginde ortaya Homeros'un [lyada ve
Odyesse’sinden hicde asagi kalmayan bir Dersim-Zaza Ulusal Destani ¢ikmaktadir.

Kaynagi yasanmis gercek olaylar olan gelenegimizin asli bilinmedigi veya unutuldugu i¢in sadece sozlii planda
yasadigr sanilmistir. Az sonra eski tarihlerdeki kayitlar: gosterip bu diisiincenin dogru olmadigini kanitlayacagim.
Kisacasi halkimizin eski kusaklari geride koken konusuna ve tarihimizin degisik caglaria ait olaylara ve
kisiliklere (Kal Mem, Kal Ferat, Munzur Bava, Kureys, Sar1 Saluk, Sah Hasan, Bava Mansur, Agucan, Dervis



Cemal vd gibi) iliskin yiginla materyal birakmislardir. Bugiine kadar eksik olan sey bu oldukg¢a zengin sozlii
datanin kapsamli bir yazili tarih caligmasi ile ¢oziilmemis olmasiydi. Eksikligi duyulan sey, gelenek, tarih ve
arkeolojiyi bulusturarak tarihimizi mitolojiden kurtaracak ciddi, bilimsel bir ¢abaydi. iddia ediyorum ki ¢ikacak
olan kitapla birlikte tarihimizin cahiliye donemi son bulacak, gecikerek de olsa nihayet gercek tarih alanina ayak
basacagiz. Boylece Dersim/Zaza davasi da iizerinde giivenle yiikselebilecegi ve herkesin iistiine kendi tuglalarini
koyabilecegi saglam bir tarih temeli ve cerceve edinecektir.

Simdi heniiz yaymlanmamis olan bu kitaptaki goriislere kisaca deginebilirim. Ama bunu bazi sakincalar1 goze
alarak yapiyorum. Okuyucudan istegim oldukca kapsamli ve ayrintili bir ¢alisma olan kitabin kendisini okumadan
pesin hiikiim vermekten kacinmasidir.

Kirmanciye Tarihinin Satirbaslar

“Bir varnug bir yokmug”la tarih anlatilmaz. Kronolojisiz tarih olmaz. Olaylar1 ve kisileri kronolojiye oturtacak bir
referans sistemine, zamanda ve mekanda baz1 referans noktalarina ihtiyacimiz vardir.

Urartu (880/859-590 M.O), Kirmanciye tarihi icin bir baglangi¢ olarak alinabilir. Ciinkii Urartu Kralligi,
yasadigimiz ve dagildigimiz cografyanin politik birligini gerceklestiren ilk olusumdur.

Mehmet Serif Firat’in aktardigi bir rivayete gore Zaza asiretlerinin biiylik¢e bir boliimii yakin bir zamana kadar
kendilerini Halidi olarak tanimlamiglardir. Firat’mn yorumuna gore Zaza seyh ve agalar1 Halidi kavramim Arap
generali Halid Bin Velid’in adindaki Halid’le iliskilendirseler de, Halidi sozciigii gercekte tarihi Haldiler’e, yani
Urartular’a referanstir.

Firat, bilinen devletci goriigleri ve ¢ok smirli tarih bilgisi nedeniyle elbette itibar edilecek biri degildir. Ama
burada 6nemli olan onun tarafindan kaydedilmis olan Zazalar arasindaki gelenektir. Bu gelenek de, Firat’in ona
iliskin yorumu da dikkate degerdir.

Gegerken hatirlatmakta yarar var: Mazgirt, Palu, Kale ve Bagin gibi Dersim ici ve cevresindeki kalelerin biiyiik
boliimii Urartular’dan kalmadirlar.

Mitanniler ve Urartular, Hurri orijinli idiler.

Urartu’nun yikilisini takiben ayni topraklar bu kez Ermenistan olarak bilindi.

Dersim sozlii geleneginin Kirmanciye dedigi sey, benim goriigiime gore dar anlamiyla Dersim’e tekabiil etse de
genis manada tarihi Urartu ve Ermenistan’in ta kendisidir. Ermenistan ve Kirmanciye pratik olarak bir ve ayni
cografyanin alternatif adlaridir. Tarihimizin ayrintilari Ermenistan tarihinde saklidir. Baska deyisle Ermenistan
tarihi, bizim de tarihimizdir. Bunun bize tamamen baskalarinin tarihiymis gibi kabul ettirilmis olmasi tarihsiz
kalistmizin ve yasadigimiz kimlik krizinin sebeplerinden biridir.

Ozcesi, Urartu krallig1 ilk Kirmanciye monarsisidir.

Bagka deyisle Kirmanciye tarihinin ilk evresi Urartu’dur.

Urartu’nun yikilmasindan sonra Kirmanciye ilkin Medler’in, daha sonra da Akamenler diye bilinen Farslar’in
hakimiyeti altina girdi.

Akamenler doneminin Kirmanciye yoneticileri o c¢agin yedi biiyiik Iran evinden biri olan Orontidler
(Haydarniler)’di. Benim vardigim sonuca gore Orontidler Geli (Gil, Gilani) orijinlidir. Orontid Hanedanlig1 (401-
200 M.O), ikinci Kirmanciye monarsisi olarak tanimlanabilir.

M.O 401/400 y1li dolayinda onbin Yunanl askerin basinda Babil’den Trabzon’a ¢ekilirken Kirmanciye’den gecen
Xenophon, bu yiiriyiisiin Oykiisiinii anlattigt Anabasis adli kitabinda Kirmanciye'nin iki parcali oldugunu
kaydeder.

Akamenler Iskender’in Makedonlar tarafindan yikildilar. Iskender’in oliimiinden sonra onun fethettigi topraklar
generalleri arasinda boliindii. Bu boliinmeyi takiben olusan devletlerin en onemlisi Selukidler (Selefkoslar)’di.
Selukidler (Makedonlar) ¢aginda da Kirmanciye iki par¢alidir. Bu donemde Kirmanciye’de mevcut en biiyiik
devletler yine Orontidler (Geliler) ile iliskili olan Sophene (Tsophk) ve Artaxias hanedanliklaridir (200-1 M.O).
Kirmanciye, Selukidler ortadan kalktiktan sonra ilkin Partlar’la Romalilar, daha sonra da Bizans ve Sasaniler
(Zazalar) arasinda ikiye boltinmiis kaldi.

Partlar (Arsakiler, Eskaniler)’in Kirmanciye’de kurdugu devlet iigiincii Kirmanciye monarsisidir (M.S. 53/54-
428). Partlar’in bu Kirmanciye subesi Kii¢iik Arsaklilar (Arsakuniler) diye de bilinir.

Ardindan Kirmanciye’de Partlar’in mirasgisi olan Sasaniler’in hakimiyetine tanik olunur (M.S. 450/451-651).
Benim vardigim kesin sonuglardan biri Sasaniler’in bugiin Zazalar olarak bilinen halk oldugudur. Sasaniler
(Zazalar)’in lilkemizdeki yonetimini de dordiincii Kirmanciye monarsisi olarak tanimliyorum.

Kirmanciye’de tanik olunan diger devletler ve hanedanlar soziinii ettigim calismamda ayrintili olarak ele
alinmaktadirlar.



Kirmanciye’de Sasani (Zaza) yonetimine M.S. 7. Yiizyilda Araplar sonverdi. M.S. 11. Yiizyilda ise Kirmanciye
Zazalar’la ayni orijinden olan Deylemiler (Gilaniler)’in yamsira Selcuklu Tirkleri tarafindan istila edildi.
Mogollar (ilhaniler) ve Timuriler donemlerini takiben Kirmanciye’de Karakoyunlular ve Akkoyunlular diye
bilinen hanedanliklar yiikseldi. Tiirkmen diye tanimlansalar da etnik olarak Zazalar ve Kiirtler’le hayli karigmis
olan bu iki grubu bazi Tiirk aragtirmacilar bile orijinde Mamakanlar ve Partlarla iligkilendirirler. Sonunda rakip
Karakoyunlular1 yenilgiye ugratan Akkoyunlular Kirmanciye’de egemen oldular. Onlarin yerini kendi mirascilar:
olan Safeviler aldi. Safevileri takiben Kirmanciye ilkin Osmanlilar’in, Osmanli imparatorlugu dagildiktan sonra
ise Tiirkler’in hakimiyeti altina girdi.

Simdilik Kirmanciye tarihinin bu kisa Ozetiyle yetinmek zorundayim. Ayrintili bir antik, orta ve modern cag
Kirmanciye tarihi i¢in kitabin kendisini beklemek gerekecektir.

Satwrbaglariyla Dersim Tarihi

Dersim ve Zaza Tarihi — Sozlii Gelenek ve Tarihsel Gergek baslikli ¢alismamda Dersim tarihini igsel bir bakis

acisindan li¢ doneme ayirarak anlatiyorum:

1) Eski Dersim (Eski Dersimliler): Bu, tarihimizin baglangictan Arap istilasina kadarki donemidir. Dersim tarih
geleneginde cedleri Kal Mem ve Kal Ferat olarak gosterilen asiretler Dersim’in eski halk tabakasidir. Mileto
Qan (Eski Millet) diye de tanimlanan bu tabaka Kirmanciye’de sadece en biiylikleri sayilacak olursa benim
Kal Ferat Hanedanligi (M.S. 54-428) ve Kal Mem Hanedanligi (428-750) olarak adlandirdigim iki
hanedanlik kurdular. Cedleri Kal Mem olanlara gelenegimizde Domane Kalmemi de denmektedir. Ancak tam
burada bir uyarida bulunmak zorundayim: Gelenegimizde iki adet Kalmem vardir. Bunlarin ilki Eski
Dersimliler’in cedlerinden biri olup gelenekte Kal Ferat'in kardesi olarak anilandir. ikincisi ise Geg
Dersimliler’in cedlerinden biri olup gelenekte Ahmet Yesevi'nin oglu ve Sah Hasan’in kardesi olarak
tanimlanmakta ve Kalemamsor ya da Seyit diye de bilinmektedir. Bu Kalmem’i ilkinden ayirt etmek i¢in
kendisine Ge¢ Kalmem veya sadece Kalemamsor diyecegim. Iste Dersimliler’in Domane Kalmemi denen
grubu bu iki Kalmem’in soyundan olduklar1 sdylenen asiretlerin bir karisimini temsil ederler.

2) Ge¢ Dersim (Ge¢ Dersimliler): Tarihimizin M.S. 7. Yiizyildaki Arap-islam istilasindan Kirmanciye’de
Osmanli hakimiyetinin kuruldugu 16. Yiizy1l baslarina kadarki dénemi. Bu boliimde M.O. 7. Yiizyilda olusan
ve M.S. 11. Yiizyila, hatta daha sonraki asirlara dek kiigiilerek de olsa olduk¢a uzun yasayan Sason merkezli
bir Zaza krallig1 ile Cemisgezek Krallig1 da anlatilmaktadirlar.

3) Modern Dersim (Modern Dersimliler): Modern Zamanlarda Dersim baslikli bu boliimde ise biitiin yonleriyle
1514°ten 1938’e kadarki donemi ele aliyorum. Tarihimizin dortyiiz yili agkin bu son déneminde Dersim-Zaza
direnislerinin bayrag1 Kizilbaslik oldu. Bu donemin ayrintilar tarihlerin Kizilbas ve/veya Celali ayaklanmalar:
olarak kaydettigi asirlarca siiren siirecte saklidir.

Eski Dersim (Esas Dersim)

Bugiinkii Dersim’in belirli bir bolgesi, kabaca Munzur Nehri ile Piilumiir Suyu (Har¢ik) arasindaki daglik kesim,
kaynaklarda Eski veya Esas Dersim olarak tanimlanmaktadir. Bu bolgenin kuzey sinir1 Cin Seddi’ni andiran
Munzur-Mercan dag kiimesidir. Gliney ucu ise Tiirk askeri kaynaklarinda (Jandarma Umum Kumandanhg:
tarafindan 1932 yilinda hazirlanmis olup yakin zamanlara kadar gizli tutulan Dersim adh kitapta) Munzur ve
Harcik (Piilimiir) irmaklarinin birlestigi kavsak noktasi olarak gosterilir.

1866 yilinda Dersim’i dolasan Britanya’nin Erzurum konsolosu J. G. Taylor da benzer bir tarif yapmaktadir.

O’na gore Esas Dersim (Gercek Dersim), Halvori, Mazgirt ve Kigi’nin gerisindeki daglik bolgedir. Bu bdlgenin
kapis1 Mazgirt, kuzey hududu ise Karasu Nehri’dir

(Bk. Journal Of A Tour In Armenia, Kurdistan And Upper Mesopotamia With Notes Of Researches In The
Deyrsim Dagh, Journal Of The Royal Geographical Society, cilt 38, s. 281-361).

19. Yiizyil sonunda Dersim’i gezen Ermeni Andranik, sonralar1 Tunceli ad1 verilen topraklara ek olarak Tercan
kazasii da Dersim’in bir parcasi olarak tarif eder.

Ama Esas Dersim (Gercek Dersim) ayirdi Andranik’te de mevcuttur. O’na gore de Esas Dersim, Tujik (Abasan)
ve Kutu Deresi mintikalaridir. Bu bolge Antranik’in gezisi sirasinda Dersim’in bagimsizligini hala koruyabilen
yegane parcasiydi (Bk. Andranik, Dersim, Tiflis, 1901).



Kisacasi, hemen tiim kaynaklarda bugiinkii Dersim’in belirli bir bolgesinin Esas Dersim (Eski Dersim) olarak
tanimlanip ayirt edildigini goriiyoruz.

Bu ayrimin anlami Dersim sozciigiiniin ilk olarak tarif edilen bolgenin ad1 olmasidir.

Dersim, Tercan’1 ve Tzanika (Canestan)’y1 simdilik hari¢ tutarsak, baglangicta sadece bu bdlgenin adi olarak
kullanilmig ve bu tanim Tanzimat’a kadar egemen olmustur.

Dersim Kavraminin Ortak Bir Ulusal Ada Doniisiimii

Tanzimat (1839)’tan 1938’e kadar siiren Dersim direnisleri caginda Dersim adinin anlami da, limitleri de degisir.
Dersim Sorunu’nun giindeme oturdugu bu siirecte, 6zellikle Birinci Savas sonrasinda Dersim kavrami giderek
daha genis bir cografyayi, baska deyisle Dersim Ulusal Sorunu’nun etki alanini tanimlamaya baslar.

Boylece Dersim kavramu bir ulusun ortak ve genel adina doniisiir.

Bu ulusun 6zgiirliikk sorunu da tarihe baska bir adla, sézgelimi Zaza Sorunu diye degil, ama Dersim Sorunu adiyla
geger.

Dersim olayinin siireklilik kazandig1 sahay1 Dersim adina ve sinirlarina baglayan az evvel adimi verdigimiz askeri
kaynakta Dersim Sorunu’nun evrimiyle dogrudan baglantili olan bu doniisiim karsit bir cepheden gayet acgik bir
bicimde ifade edilmekte ve izlenen karsi-strateji de aciklanmaktadir.

Bu strateji; Pertek, Cemisgezek ve Mazgirt gibi pasifize edilip devlet otoritesi altina sokulan yerlesmelerin Dersim
direnisleri caginda artik 6zgiirlik ve direnis anlamina gelen Dersim kapsamindan cikartilmasi, bir boliimiiniin
baska illere baglanmasi ve kitlesel siirgiinlerin de yardimiyla Dersim cografyasinin ve halkinin parca parca
dagitilmasini hedefliyordu.

Nitekim devlet tarafindan onceden planlanmis bir hareket olan 1937-38 katliami ve siirgiinii arefesinde ayni
stratejinin bir geregi olarak Dersim’in adi Tunceli olarak degistirilip tarihten silinmek istenmistir. Tiirk devletinin
cesitli bicimler altinda halen yiiriirliikte tutulan Dersim’i imha stratejisi etkili bir karsi-stratejiyle bosa
cikartilmadigi siirece de devam edecektir. Munzur ve Piilimiir vadilerinde yapimi baslatilan bir seri baraj
projesinin amaci da ¢ok acik ki Dersim’i sular altinda birakip insansizlastirmaktir.

Tarihsel Kayitlarda Dersim

Bugiinkii Tercan ve yukarida tanimini verdigim Eski Dersim antik kaynaklarda Xerxene (Derxene) adi altinda
goriiniirler.

Xerxene veya Derxene adi ilk kez M.O. 401/400 yilinda Onbin Yunan askerinin yiiriiyiisiine onciiliik eden
Anabasis’in yazar1 Xenophon’da gecer.

Bu adin Esas Dersim (Eski Dersim) ve modern Tercan’a referans oldugu genel kabul gordii denebilir.

Prof. N. Adontz, Armenia In The Period Of Justinian adli ¢calismasinda Xerxene, Derxene ve Derjan (Tercan)
adlarinin modern Dersim adinin erken formlar1 oldugunu ikna edici bir bicimde agiklamaktadir.

Xerxene ad1 Pontus’un Amasya kentinden olan cografyaci Strabo’da da gecer. Strabo (M.0.58-M.S. 25), Selukid
krali Bilyiik Antiochus’un satraplar1 Zariadris ve Artaxias zamanindaki Ermeni fetihleri arasinda Xerxene’yi de
saymaktadir (Bk. The Geograph Of Strabo).

The Natural History adli eserinde cografyact Pliny (M.S. 23/24-79) de Firat’in giizergahim tarif ederken
Derxene’den sozeder (Bk., The Natural History Of Pliny, cilt 1, Ingilizce’ye cev. John Bostock ve H. T. Riley,
London, 1855, s. 441). Taylor’'un da dikkat ¢ektigi gibi Pliny’nin Firat adi altinda tarif ettigi gercekte Munzur
irmagidir

Eski Dersim ve Tercan, cok erken bir tarihten beri, en az Zariadris ve Artaxias doneminin fetihlerinden itibaren
nominal anlamda bile olsa artik Ermenistan’in birer parcasi olarak goriiniirler ve bu durum sonraki asirlarda
siireklilik kazanir.

Esas Dersim ve Tercan cografyasina daha geg tarihlerdeki referanslar da dogal olarak hemen tamamen Ermenice
kaynaklarla sinirlidir.

Ermeni literatiiriiniin baslangici ise, Ermenice’nin ilk kez yazi dili olarak kullanilmaya baslandigi M.S. 5.
Yiizyildir.

Agathangelos, Lazar Parpetsi’nin siralamasina gore ilk Ermeni tarihc¢isidir. Dersim ad1 Agathangelos’ta ve sonraki
Ermeni kaynaklarinin bircogunda Derjan (Derxene) sekli altinda gegmektedir.

Dersim, Mamekiye, Khalmem Ocagt ve Kirmanc Adlartnin Anlami



ve Eski Dersimliler’in Temel Cekirdegi

M. Khorene, History Of The Armenians adl1 eserinde iinlii Tufan olay1 ve bu olayin kahramani olarak bilinen Nuh
(Khorene’de Xisut’'ra) ve ogullarina iliskin efsanenin bir versiyonu olan asagidaki rivayeti aktarmaktadir:

“Gemisi Ermenistan’da karaya oturan Xisut’ra’min ogullarindan Sem, kesif amaciyla kuzey-batiya dogru gitti.
Uzun bir dagin yanindaki kiiciik bir ovaya vardi. Bu ovanin i¢cinden Asurya istikametine dogru akan bir nehir
geciyordu. Bu nehrin yaninda iki ay kalan Sem, ordaki daga kendi adiyla Sim adini verdi. Daha sonra geldigi yere
geri dondii. Ama onun en kii¢iik ogullarindan Tarban kendisinin otuz kardesiyle on-bes bacisini ve onlarin eslerini
de alarak gidip ayni nehrin havzasina yerlesti ve oray1 kendi adiyla Tarawn Eyaleti olarak adlandirdi...” (Bk.
Khorene, a.g.y., s. 79-80).

Hiibschmann’a gore Sim, Sasun (Sason)’da bir dag, Tarawn ise Van Golii batisinda bir eyalettir.

J. G. Taylor, az 6nce adimi verdigim yazisina diistiigii bir dipnotta Moses Khorene’deki bu pasajin enteresan bir
yorumunu yaparak burada Dersim adinin ve Esas Dersimliler (Eski Dersimliler)’in orijininin verildigini diisiindii.
O’na gore yukaridaki pasajda Mus ovasi kastediliyor gibi goriinse de, yapilan tarif gercekte Dersim’in Ovacik
ovasina ve bu ovadan gecen Munzur ve Mercan irmaklarina daha ¢cok uymaktadir. Sim adi verildigi sdylenen dag
da ona gore Dersim’dir.

Taylor’un vardigi sonug, Dersim adinin Nuh’un oglu Sim’in adindan geldigi, Eski Dersimliler’in de Sim’in
soyundan olduklaridir.

Taylor’un bu yorumunda tek 6nemli nokta, Dersim adin1 bolmesi ve bu adin Sim sozciigiinden geldigi goriisiidiir.
O’na gore Dersim adinin ash Sim’dir, fakat yanlislikla Dersim olarak cagrilmaktadir.

Prof. N. Adontz, Armenia In The Period Of Justinian adli ¢alismasinda Dersim adinin etimolojisi konusunda
gercege Oylesine c¢ok yaklasti ki, benim i¢in arta kalanimi aciklayip onun analizini tamamlamak ya da
kesinlestirmek olanakli hale geldi.

[Ikin Adontz’un analizini 6zetlemeliyim:

Buna gore klasik literatiirde ve daha eski caglarda iyi bilinen Derjan (Xerxene, Derxene) adi, giiniimiize kadar
Tercan ve Dersim olmak tizere iki sekil altinda yasadi. Dersim adi, Adontz’a gore, Ermenice soylenisteki
Derjan’in Arapca ve Farsca telaffuzudur. Derjan (Terjan, Derxene) adi ise iki kistmdan olusur: Dar (Der) ve Jan.
Diger sekiller de benzer bicimde Ter-Jan ve Der-Xene (Xer-Xene) olarak diisiiniilmelidir.

Adontz, bu adin ilk kismi1 olan Dar (Der) sozciigiinii Colchis (sonralar1 Lazika) halklarindan birisi olan Darili’lerin
adiyla (-ili, -eli bir sonektir), ikinci kism1 olan Jan (veya —Xene) sozciigiini ise iilkeleri antik Derjan bolgesinin
yanibasinda bulunan 7Tzanlar’1n etnik adiyla iliskilendirdi, daha dogrusu iliskili olabilecekleri ihtimalinden sozetti.
Tzanlar’in ad1 kaynaklarda San (Sani) ve Can (Can, Caneti) olarak da gecer. Ulkeleri ise Tzanica, Caneti ve
Moses Khorenatsi’de rastladigimiz Caniwk (San-ebi-k) gibi degisik bi¢imler altinda goriiniir.

Sonug olarak Adontz, Derjan (Dersim) adinin bahsi gecen iki etnik adin bir kombinasyonu olabilecekleri savini
one siirdil

(Bk. Nicolas Adontz, a.g.e., s. 47).

Adontz, Ermeni kaynaklarda Mamikonyanlar olarak bilinen Mamanlar (Mamakanlar)1n orijinine iliskin Mamik-
Konak rivayetini yorumlarken belki farkinda olmadan bize bir yardimda daha bulundu.

Bu rivayet Mamakanlar’in Cin orijinli olduklarini, Cin’den geldiklerini sdyler. Adontz, bu rivayette kendisinden
Cin olarak sozedilen iilkenin gercekte bildigimiz uzak Cin degil, ama San (Can, Tzan) halkinin iilkesi Tzanika
olmasi1 gerektigini savundu.

(Bk. Adontz, a.g.e., s. 312-13).

Bu yorumlarinda bir eksiklik gorsem bile gene de Adontz’un bana biiyiikk yardimi dokundugunu teslim etmek
zorundayim.

Dersim adinin orijini ve anlami konusunda kendi son soziimii sdylemeden 6nce Ocagé Khalmem’i (Tirk askeri
kaynaklarinda Kalman Ocagi) ve Mamekiyé adlari iizerinde de kisaca durmam gerekecek.

Dersimliler, Eski veya Esas Dersim olarak bilinen bolgeye Khal Mem Ocagi (Ocagé Khal Mem’i) olarak da
referans verirler.

Jandarma Umum Kumandanhigi yaymi olan Dersim (1932) adli kitapta da Eski Dersim mintikasinda oturan
asiretlerin, hatta biitiin Dersim asiretlerinin Eski Dersim’e ayn1 zamanda Kalman Ocag: dedikleri kaydedilmistir.
Ote yandan her Dersimli bilir ki, Dersimliler bu aymi bolgeye Mamekiye de demektedirler.

Bu ad Ermenice kaynaklarda Mananali (Mamanali, Manan-ali, Maman-ali) olarak ge¢mektedir.

Toparlarsak; Dersim (Eski Dersim), Ocagé Khalmem’i (Kalmem Ocagi) ve Mamekiye adlar1 bir ve ayn1 bolgenin
veya lilkenin alternatif adlaridir.

Iste bu calismamin nihai goriisii:



Khalman veya Khalmem adi, Oniine Khal iinvani getirilen Man veya Mem (Mam, Maman, Mamakan,
Mamikonian) kavim adinin ta kendisidir.

Kavim adlar1 destanlarda kisilestirilerek ifade edilir.

Burdaki Man veya Mem, Eski Dersimliler’in kendi orijinlerine iliskin geleneklerinde kendi cedlerinden biri olarak
gosterdikleri ve adimin oniine Khal tinvan1 koyarak Khal-Mem dedikleri kisilik olup, ilk Ermeni tarihgilerinin
aktardigt Mamakanlar’in geleneginde onlarin atalarindan biri olarak da amilan Mamik (Mamik)’le tamitamina
aynidir.

Yani Eski Dersimliler’in ¢cok ¢nemli bir bolimili kaynaklarda Ermeni olarak tanimlanan, ama Ermeni asilli
olmayan Mamanlar (Mamakanlar)’dan gelmedirler. Eski Dersim’in alternatif adlarindan Ocage Khal Mem’i
(Kalmem Ocagi, Kalman Ocag1) ve Mamekiye kavramlar1 da etnik Mamakan adindan gelirler (Simdilik Geg
Kalmem’i harig tutarsak).

Ermeni kaynaklarda Mamakanlar’la Saniler (Tzaniler)’in bir ve ayn1 halkin kollar1 olduklar1 goriisii kaydedilmis
bir olgudur.

Adontz’un Der-Sim adinin ikinci kismini Sanlar (Tzanlar)’la iligkilendirdigini ve benim de bu goriisii paylagtiginm
yukarda zaten izah etmistim. San ve Sin sozciikleri sik sik birbirinin yerini alan bir ve ayn1 adin bi¢imleridir.

Yani iilkemizin adinin Dersim sekli gelenekte Cin (Sin) orijinli olduklar1 da soylenen Sanlar’dan, Mamekiye ve
Khal Mem Ocag sekilleri ise Sanlar’la ayn1 halka ait bir diger boy olan bu daglarin erken halki Mamakanlar’dan
gelmedirler.

Bu aciklama bana dyle goriiniiyor ki Kirmanc teriminin etimolojisini de ¢ozmektedir.

Kirmanc adi bence Kir-Man-c seklinde bdliinmeli. Sondaki —c, bazen —z veya —j seklinde de karsilasilan
mensubiyet bildiren koken sonekidir. Ikinci kistm olan —Man 6gesi, Man-Maman kavim adidir. Tarihlerde Urmiye
Golii gevresinde kaydedilen Mannalar ile Mamakanlar’in ayni olabileceklerini diisiinityorum. 1k kisim olan Kir,
eger bir diger etnik ad degilse bazen Kar ve Kal olarak karsilastigimiz kent anlamina gelen ayn1 sozciik olmali. Ya
da Ermenice’de efendi, soylu manasina gelen Kyr (Kiwr) ile aynmidir. Bu agiklamadan hareketle Kirman
sozctigliniin Mannalar’in Kenti (Maman Yurdu) anlamina geldigi ve Kalman (Kalmem) sozciigiiniin bir sekli
olabilecegi soylenebilir. R ve L sesleri sik sik birbirlerine doniistiiklerine gére Khalman > Karman > Kirman
doniistimii oldukca olasidir. Nitekim bazi kaynaklarda Dersim’de Karaman (Karman) adinda bir asiretten
sozedilmekte, ayrica Kig1 ve cevresinde kendisine Karaman’li (eski Kapadokya), diline de Kirman dili diyenlerin
bulundugu kaydedilmektedir. Ad1 gecen caligmamda Kirmanc adimna iligkin diger ihtimalleri de siraliyorum. Bu
kisa deginmeden hareketle Kirmanclar adinin Khalmanlar (Domane Kalmemi, Mamakanlar, Kalman Ogullar1)
anlamina geldigi diistiniilebilir.

Boylece iilkemizin Dersim, Mamekiye ve Kalmem Ocagi gibi alternatif adlarimi c¢ozerken, ayni zamanda
halkimizin orijini sorununun en azindan bir yarisini, ona adimi veren ve Eski Dersimliler’in hakim 6gesi olarak
goriinen Mamakanlar (Tzanlar) gercegini de ortaya ¢ikarmis bulunuyorum.

Eski Dersimliler’in bilesiminde bir ikinci etnik unsur daha vardir ki, bu fetih¢i 6geye de hemen simdi deginecek
ve boylece Dersimliler’in temelinde yatan ikili sentezi aciga ¢ikartacagim.

Eski Dersimliler’in Orijini

Desmala Sure dergisinde yillar once tartigmaya acgip alisilagelenden ¢ok farkli yorumladigim Dersim sozli
gelenegindeki Kirmanc ve Kirmanciye kavramlari ile Dersim’in kapisini aralamistim. Burada 6zetini ¢ikardigim
heniiz yayinlanmamus kitapta ise bu kapiy1 ardina kadar zorluyorum.

Dersim gelenegi modern Dersimliler’in Eski Dersimliler ve Ge¢ Dersimliler (Sonradan Gelenler) olmak tizere iki
kesimden bilestigini sdyler.

Bu gelenegin tarihsel gerceklerle ortiistiigiinii diisiiniiyorum.

Daha Once de isaret ettigim gibi orijin problemini ¢cozmek icin farkli go¢ ve istila dalgalarina ait bu iki tabakanin
tesbit edilip tanimlanmasi gerekir.

Benim vardigim sonuca gore, kendisine Kirmanc diyenler esas olarak Eski Dersimliler’dir. Dersim gelenegi
onlara Mileto Khan (Eski Millet) diye de referans vermektedir. Bu tabaka Kirmanc kimligini bayrak yapmus,
sonradan gelenlere de benimsetmistir.

Dersim’in bu daha eski sakinlerinin orijini ve erken tarihleri Ermenistan (Kirmanciye) tarihinde saklidir. Dahasi,
Eski Dersimliler denen bu tabaka kaynaklarda bir biitiin olarak ‘Ermeni’ olarak tanimlanmaktadir. Hatta Gecg
Dersimliler’in bir boliimii bile ‘Mileto Khan’ (Eski Millet) olarak da tamimladig1 kendisinden 6nceki bu tabakay1
Ermeni sanmaktadir.



Kendilerine Kirmanc diyen Eski Dersimliler’in Ermeni olarak da bilinmeleri, zamanla Ermenilesmis olmalarina
yorumlanabilecegi gibi, Kirmanc ve Ermeni adlarinin ayni etnik grubu tanimladigina, bunlarin bir ve ayni adin
degisik sekilleri olduklarina isaret de olabilir.

Bilindigi gibi Ermeni adi bugiin Ermeni olarak bilinenlere disarisi tarafindan takilmis olup, kendisine Hay,
ilkesine Hayastan diyen ve bunda israr eden Ermeni toplumu iginde gergekte hi¢c bir zaman kabul gormiis
degildir.

Eski Dersimliler’in orijininin Ermenistan tarihinde sakli oldugunu ve Ermenistan ve Kirmanciye terimlerinin bir
ve ayni cografyanin alternatif adlar1 oldugunu kesfettigim andan itibaren Ermenistan tarihinin ayrintilarini birincil
kaynaklardan ve daha derinligine ¢alismak zorunlulugu ile karsilastim.

Aym sekilde yaptigim arastirmanin bulgularini aciklarken konunun okuyucu tarafindan daha iyi anlasilmasi i¢in
bu caligmanin Giris’inde Ermenistan tarihi anlatmak zorunda kaldim. Kald:r ki, az 6nce de isaret ettigim gibi,
benim vardigim sonuca gore, Ermenistan ve Kirmanciye tarihleri igice gecen, biiyiik dlciide ortiisen siireclerdir.
Her tarihin bir baglangica ihtiyaci vardir. Ama fiktif degil, gercek bir baslangi¢c olmalidir bu.

Dersim ve Kirmanciye tarihini yazmaya karar verdigimde nereden baslayacagim beni mesgul eden ana sorun
olarak karsima cikti.

Ideal baslangic momenti kuskusuz ki isin en zor tarafi olan orijin problemi ¢oziilerek yakalanabilirdi. Ama
baslangiclar genelde karanliktir, efsanelerle ortiiliidiir. Oyle de olsa bu efsaneleri tespit edip ¢c6zmek zorundaydim
ve bunda kararliydim.

Sonucta dyle yaptim.

Dersimliler’in spesifik bir etnik bilesimi ve baglangic momenti var miydi? Bu soruya ever yaniti veriyorum ben.
Dersim geleneginin Eski (Esas, Erken) Dersimliler ve Ge¢ Dersimliler (Seyh Hasananlilar ve Seydanlilar) ayrimi
yaptigina yukarida degindim.

Gec Dersimliler’in orijini sorununa daha sonra gelecegim.

Daha 6nemlisi Erken Dersimliler’in kimligini tespittir.

Benim goriisiime gore, Eski Dersimliler’in kendi orijinlerine iliskin ulusal nitelikte bir tek rivayeti vardir ve onu
digerleri arasindan ayiklamak 6nemlidir.

Bu rivayete gore Dersimliler’in cedleri Khal Mem ve Khal Ferat adlarinda iki kardestir.

Bu calismanin ilk hedefi yalniz efsanelerimizde degil, tiirkiilerimiz de dahil her adimda karsilastigimiz Khal Mem-
Khal Ferat ikilisinin kimliklerini tespit etmekti. Efsanevi degil tarihsel ve gercek kisilikler olduklarina kendimi
ikna ettigim bu ikiliyi kesfetmedikce baslangict yakalayamazdim, nereden yola c¢ikacagimi ve tarihin
labirentlerinde hangi patikay1 izleyerek ilerleyecegimi bilemezdim.

Zihni ve fiziki bakimdan dayanilmasi gii¢, uzun ve tiiketici bir ¢abanin ardindan en sonunda hedefi
yakaladigimdan hi¢ bir kuskum yoktur.

Dersim’in sirr1 artik kesinlikle ¢oziilmiistiir:

Gelenegin Khal Mem dedigi Mamakanlar (Canlar, Tzaniler, Sanlar, Sinler, Ermenice’de Mamikonyanlar) dir,
Khal Ferat dedigi ise Partlar (Arsakiler, Eskaniler)’dir.

Destanimizin dilinde bu iki etnik grup kisi adlarinda temsil edilmektedir.

Ermeni kaynaklarda kayda gecirilmis bulunan Mamakanlar’in orijinine iliskin Mamik-Konak rivayeti, benim
vardigim sonuca gore, Dersim’in Khal Mem-Khal Ferat rivayetinin aynisidir.

Ermeni kaynaklarin kaydettigi Part krali Dordiincii Ferat, onun dort oglu ve bunlardan ¢tkma kollara iliskin
gelenek de benim goriisiime gore bu ayni gelenegin tamamlayict bir parcasidir.

Bu bulgularin 1s1gimnda Asil Dersimliler’in Mamakanlar (Mamanlar, Sinler) oldugu ve bunlara daha sonra
Partlar’in katildig1 ortaya ¢ikiyor.

Baska bir deyisle Asil Dersimliler’in ¢ekirdek olarak ulusal destanimizin kardes olarak gosterdigi Mamakan-Part
ikilisinin sentezinden olustugu kesindir. Gelenek bu sentezi tek bir kimlik gibi Khal Mem-Khal Ferat diyerek
ifade etmektedir.

Dersimliler’e ve iilkelerine adlarin1 verenler Mamakanlar (diger adlariyla Tzaniler, Saniler, Sinler), dillerini
verenler ise Zazalar (Dimililer, Sasaniler)’dir.

Mamakanlar’la Dimililer (Zazalar)’in ve Geliler’in ayni kokten olmalar: ihtimali ¢ok biiyiiktiir. Ama elimde bu
konuda kesin goriis olusturabilecek kadar veri olmadig1 i¢in burada Mamakanlar’t en azindan simdilik 6zgiin ve
ayr1 bir etnik grup varsayiyorum.

O halde Mamakanlar ile Partlar’dan bilesen esas cekirdege tigiincii bir etnik 68e olarak Dimuili (Gil, Zaza)’lerin
de katildig1 vurgulanmalidir.

Bolgede Partlar’dan ¢ok daha eski olduklart i¢in Geliler (Dimililer, Zazalar) ile karisim daha erken bir tarihte
baslamis olmalidir. Buradan hareketle Dersimliler’in esas ¢ekirdeginin biiyiik bir olasilikla ortak orijinden olan



Mamakanlar ile Zazalar (Sasaniler)’dan bilestigi, daha sonra da Partlar’la bir karismanin yasandigini sdylemek
daha dogru goriiniiyor. Kald1 ki, bence Partlar’a adlarmi ve dillerini verenler de biiyiik olasilikla Sasaniler
(Zazalar) olmustur.

Benim goriisiime gore, Dersimliler (Kirmanclar), esas olarak iste bu ii¢ etnik unsurun bir sentezidirler. Ama
gelenek sadece Khal Mem-Khal Ferat ikilisine igaret etmektedir.

Kendisini Dimili veya Zaza olarak tanimlamak yerine, “Zaza (Dumilki) namé zone mao” (Zaza/Dimili bizim
dilimizin adidir) vurgusu yapan ¢agdas Dersimliler’in yash kusagi, bu yaklasimi ile bu dilin sonradan tistlenildigi
gibi bir izlenim uyandirmaktadir. Dersimliler’in bir boliimiiniin ise benzer bigimde Kiirtge’yi dil olarak iistlenmis
olduklar1 varsayilabilir.

Soziini ettigim ikili-iiglii ¢ekirdege sonralari Ge¢ Dersimliler (Sonradan Gelenler) olarak referans verilen 6geler
sizdi. Ama bu sizmalar ¢ogunluk itibariyle baslangictaki ¢ekirdege yabanci 6geler degildiler, bu nedenle bir
kimlik ve yap1 degisimine yolagcmadilar. Yani sonradan geldikleri soylenenler genelde Eski Dersimliler’i meydana
getiren senteze ait 6gelerdir. Onlar arasinda etnik olarak farkli olup asimile edilmis 6geler de mevcuttur ki,
bunlarin kim olduklar1 Ge¢ Dersimliler boliimiinde tartisilacaktir.

Coziimlememin bazi ayrintilarini ileriki sayfalara birakarak bu arastirmanin Dersimliler’in baslangici ve etnik
kompozisyonu konusunda vardigi sonucu yukaridaki gibi toparlayabilirim.

Mamakanlar ve Saniler

Merak edenler kendilerine en yakin biiyiik¢e bir kiitiiphaneye ugrayip hem Partlar’in hem de Sasaniler’in tarihi
konusunda herhangi bir ansiklopedide hayli bilgi bulabilirler. Ama Mamakanlar ve Saniler konusunda doyurucu
bilgiler ansiklopedilerde bulunamaz. O nedenle ad1 gecen kitabimdan onlara iliskin bdliimleri oldugu gibi buraya
almak zorunda kaldim.

Dersimliler’in temelinde yatan ana etnik 0ge, ¢ok eski caglardan beri Pontus, Colchis (Lazika), Dersim ve
cevresinde yasadiklari anlasilan Mamakanlar veya Saniler olarak bilinen bu halktir. Dersimliler’e ve tilkelerine
adlarin1 verenler onlardir. Andaki Dersim sentezi, Pontus Kralligi’nin da egemen giicli oldugunu sandigim bu
halka Partlar’in ve Zazalar (Sasaniler)’in da katilimiyla meydana gelmistir. Ama bu senteze damgasini vuranlar
Mamakanlar (Sanlar) olmustur.

Mamakanlar’la Sasaniler (Zazalar)’in Medler’le iliskili olmalari mimkiindiir. Ama bu konuda kesin bir sey
soylemek eldeki verilerle olanakli degil.

Asagida Mamakanlar ve Saniler (Sinler) gibi alternatif adlar altinda karsilasilan bu halk hakkinda bilinenlerin bir
Ozetini veriyorum.

Mamakanlar

Gelenege gore Mamakanlar Cin orijinlidirler. Onlarin Cin orijinli oldugunu sdyleyen bu gelenege ilk olarak
Faustus Bizantinus’ta (besinci ciltte) yerverilir. Ayni1 gelenek Sebeos ve Horenli Moses gibi Ermeni tarihgileri
tarafindan da kaydedilmistir.

Bu gelenegin Moses Khorene’nin kitabina ek olarak konan Sebeos’un Primary History Of Armenia (M.S. 661)
adli eserindeki versiyonu aynen soyledir:

“Mamikonlar bizim ulusumuzun atast Aramaneak’in soyudurlar. Ama kral Khosrov’la goriismeye gelen Cin
kralinin elgisi biiyilk adamdan bizzat 6grendigime gore, onlar Part krali Artavan ve Ermenistan krali Biiyiik
Khosrov doneminde Cin’den gelmislerdir.

Bu el¢iye ‘Ermenistan’da sizin iilkenizden geldigi soylenen soylu bir aile var’ dedigimde sunlar1 anlatti:

‘Bizim iilkemizdeki sanatgilar da kendi sarkilarinda Cin Kralliginda hiyerarside ikinci sirada gelen Prens
Karnam’in ogullart olan Mamik ve Konak adlarinda kan-kardesi iki parlak ve onde gelen kisiden bahsederler.
Prens Karnam oldiikten sonra, Cin krali onun dul karisiyla evlenir ve bu kadindan bir oglu olur. Kendisi 6liince
tahta bu oglu gecer. Bunun {izerine onun diger iki kardesi (babadan degil, ana tarafindan kardesleridir) ona kars1
ayaklanirlar. Yani kendi kardesleri olan Cin krali Chenbakur’u oldiiriip kralligi ele gecirmek icin bir komplo
diizenlerler. Ulkenin ordusu ikiye boliiniir. Prenslerin ve ordunun bir boliimiinii de kendilerine kazanan Mamik ile
Konak, giiclerini iilkelerinin bir bolgesinde toplayarak birlik yemini ederler. Bunu 6grenen Chenbakur, ordunun
kendisine taraf olan kesimini toplayarak onlarla savasmaya gider ve isyancilar1 imha eder. Isyanlari ezilen
Mamik’le Konak, Kusanlar’in iilkesindeki Bahl-Shahastan’da oturan Arsakli (Part) kralina sigiirlar. O sirada iki
krallik arasinda baris hiikkiim siirmekteydi. Part kralindan 1srarla Mamik’le Konak’1 kendisine teslim etmesini veya



onlar1 yoketmesini isteyen Chenbakur, aksi taktirde barigin bozulacagini bildirdi. Part krali onlar1 geri vermedi ve
korudu. Chenbakur’a dostca bir dille onlar1 koruyacagma sozverdigini, ama onlar1 batiya, diinyanin ucuna,
giinesin battig1 yere yollayacagini ileterek barigin devamini talep etti. Ardindan Mamik ve Konak’1, esleri, ogullari
ve tim etraf1 ile birlikte kendi ordusunun siki korumas: altinda Ermenistan’a, kendi akrabasi olan Ermenistan’in
Arsakid kralima gonderdi. Ermenistan’da olduk¢a ¢ogalan Mamik’le Konak’in soyu biiyiikk bir agirete/boya
doniistii.” (Sebeos’un Primary History kitabindan aliman bu pasaj i¢in bk. Moses Khorene, a.g.e., Appendix
boliimii, s. 367-368).

Moses Khorene, bu ayni rivayetin kismen farkli bir versiyonunu verir.

O’nun aktardigma gore Cin kralit Arbok Chenbakur’un Mamgon ve Bldokh (Kirzioglu bu ikinci ad1 Pekhtokh/Pu-
tu-ken olarak yorumlar) adlarinda iki tivey kardesi vardi. Bu ikili bilyiik prenslerdi. Kral Arbok Mamgon’un
oldiiriilmesini emreder. Bunu d8renen Mamgon kagip Sasani krali Ardasir’e sigimir. Mamgon’un iadesi talep
edilirse de Ardasir bu istegi rededer. Bunu savas nedeni sayan Cin krali, Ardasir’le savasa hazirlanir. Tam o sirada
Ardasir oliir, yerine oglu Sapuh (240-272) gecer. O da Mamgon’u teslim etmez, ama Iran’da kalmasina da razi
olmayarak siirgiin ediyormus gibi bir goriiniim altinda Mamgon’u tiim etrafiyla birlikte Ermenistan’daki valisine
gonderir ve Cin kralin1 onu siirgiin ettigine inandirip iki tilke arasinda barisin devamini saglar (Moses Khorenats’i,
History Of The Armenians, R. W. Thomson ¢evirisi, 1978, s. 230-231).

Mamakanlar’in atasi Mamgon ve ¢evresi, Khorene’deki versiyona gore, Cin’den Ardasir’in oglu ve halefi olan
Sasani hiikiimdar1 Sapuh (Sapuh I: 240-272)’un tahta ¢iktig: tarihlerde gelmis, Khorene nin verdigi ipuclarma
gore 290/291 yilinda tahta ¢ikan Ermenistan krali Trdat’in zamaninda da Ermenistan’a varmislardir. Mamgon,
Trdat’la goriisiir ve kral Trdat ona ve etrafina yerlesecekleri bir yer gosterir. Fakat bu kral uzun yillar boyunca
onlarin yerlerini sik sik degistirir, bir yerden digerine aktarip durur (Khorene, a.g.e., s. 231).

Khorene’nin verdigi kronoloji birbirini tutmuyor. O’nun verdigi bilgilere gore Sapuh ve Trdat’in ayn1 dénemde
yonetmis olmalar1 gerek. Ama bunlarin yonetim dénemleri ortiismiiyor.

Khorene Mamgon’la ilgili bir diger olay anlatiyor. O’nun aktardigi bilgilere gore, Sasani Sapuh’un kendisiyle
ittifak halinde Ermenistan’a girmeye tesvik ettigi kuzey halklarina kars1 Ermenistan krali Trdat’in sefer hazirhig:
yaptig1 bir sirada, iisleri Tarawn eyaletindeki Olakan Kalesi olan ve buray1 Sim adli dagin (Sason Dag1) halki icin
bir siginma yerine doniistiiren Slkuni evi prensi Sluk da Sapuh’la isbirligi yaparak iilkeyi kral Trdat’a karsi
karisikliga siiriikler. Bunun iizerine Ermenistan’in biitiin prenslerine ¢agrida bulunan Trdat, Sluk’1 yakalayip
kendisine getirene Slkuni evinin tiim topraklarmi verecegini bildirir. Bu goreve Cin’li Mamgon talip ¢ikar. Kral
Trdat’in kuzeyli halklara karsi Albania {izerine seferi sirasinda Mamgon da tiim etrafiyla birlikte Tarawn
eyaletine gelir, Ermenistan krali Trdat’a kars1 isyan halinde oldugu goriintiisii vererek Sluk’a ittifak 6nerir ve buna
cok sevinen Sluk da onlara kendi kalesini acar. Daha sonra Sluk’1 6ldiiren Mamgon onun kalesini ele gecirir.
Katliamdan gegirilen Slkuni Evi halkindan, Khorene’nin anlatimina gore, sadece Tsop’k topraklarina kacabilen iki
kisi kurtulur. Boylece Mus-Ahlat bolgesine tekabiil eden Slkuni evinin iislerini ve tiim topraklarini ele gegiren
Mamgon, kral Trdat tarafindan o topraklarin prensi olarak taninir (Khorene, a.g.e., s. 235-236).

Moses Khorene, 6nemli olmakla birlikte giivenilir bir tarih¢i degil. Ustelik daha 6nce de isaret ettigim gibi, bir
Bagrat yandagi ve Mamakan karsitidir. Bu nedenle Mamakanlar hakkinda yazdiklari ihtiyatla ele alinmalidir.
Adontz’un rivayette Mamakanlar’in geldigi iilke olarak gosterilen Chen’in Cin degil, Tzan oldugunu soyledigine
deginmistim (Belki de Cin/Sin’den kasit daha gerilerde Stimer iilkesidir). O’nun Mamgon adim Giircii dilindeki
Mama (Baba) ile iliskilendirdigini ve bu sozctigtin Ermenice ek aldigimi diistindiigiinii de not etmeliyim.

Giircii baglantisinin ikna edici kanitlar1 yok. Bence olsa olsa Giirciiler’in olusumunda Mamakan unsurun énemlice
bir katkisindan sozedilebilir. Fakat sozciige yiiklenen anlamin dogru oldugu varsayilirsa, o vakit Bava (Baba)
anlamli da yorumlanabilecek olan Dersim’deki Kal (Khal) sozctigiiniin Maman (Khalmem) adinin bir bi¢imi
oldugunu, Khalular’la Mamanlar’in ayni olabileceklerini dikkate almak gerekir.

Bu durumda sadece Kal (Khalu, Khalan, Khal’lar) grubu asiretleri degil, cedlerinin Khalman Sar oldugunu
sOyleyen biitlin Seydan grubu agiretleri de Mamakanlar (Saniler)’la aym1 olmalilar. Khalman Sar adinin
Kamsarakan Evi’ne referans olmasi da miimkiindiir.

Belki de Khalman Sar ve Khalemamsor adlar arasindaki benzerlikten ileri gelen bir karisiklik nedeniyle rivayette
sonradan gelenlere dahil gosterilen Seydanlilar’in bazi gruplar, 6zellikle Asur (Asuran) ve Bal gibi baz1 asiretler
Dersim’de cok eski olup bir sekilde Mamakanlar veya Partlar’la iliskilidirler. Cedleri olarak gosterilen Khalman
Sar’in ve Khal agiretinin adlar1 da birer kanittirlar. Khal-Khalan adi Khalmem (Khalman)’in, Seydan ad1 ise Sin
(San) sozctigiiniin sekilleri olabilirler. Rivayetin bir versiyonunda Dersimliler (Eski Dersimliler) denen asiret
grubunun atasi olarak Khalman Sar’in gosteriliyor olmasi da bu olasiligi destekleyen bir diger kanit olabilir.
Rivayetin bu versiyonuna bakilirsa Khalmem’le Khalman Sar’in ayni kisi olmalar1 gerekir. Ama Geg¢ Dersimliler
boliimiinde dikkat cekecegim gibi bu noktada ciddi problemler var.



Mamakanlar’in Giircii orijinli olabilecekleri goriisii Toumanoff tarafindan da desteklenmektedir (a.g.e., s. 209-11).
Vardan ise, rivayette gecen Chenk’in Katkasya’da Derbend civarinda oldugunu 6ne siirmektedir. Bir ¢cok diger
yorumcu ise rivayetteki Cin’den Partlar’in da geldikleri yer oldugu sanilan bildigimiz Uzak Dogu iilkesini (Cin,
Cenestan) anlamaktadirlar.

Mamakanlar’in orijinine iligkin olan yukaridaki rivayet (Mamik-Konak rivayeti), benim goriisime gore, Eski
Dersimliler’in kendi orijinlerine iliskin Khal Mem-Khal Ferat rivayetinin kayitlara gecmis ve bu nedenle de daha
tam olarak korunmus versiyonundan bagka bir sey degildir. Burada Mamakanlar’la Eski/Esas Dersimliler’in ayni
halk olduklarina isaret eden bir ve ayni rivayetle kars1 karsiyayiz. Bir versiyonda gecen Mamik-Konak kardeslerin
yerini digerinde Khal Mem-Khal Ferat almaktadirlar. Belki de Dersim sozlii gelenegi Khal Ferat demekle, kime
tekabiil ettigi acik olmayan Konak adma aciklik getirmekte, aym:1 zamanda Mamakan gociiniin Sasaniler
doneminde degil, Partlar (rivayette Khal Ferat) zamaninda, hatta Partlar’la birlikte yapildigina 1s1k tutmaktadir. Bu
go¢, eger tarihi bir olay ise, benim yorumuma gore ilk veya en erken Mamakan gocii degil, onlarin daha gec
tarihlerdeki gog¢lerinden biri olarak diisiiniilmelidir. Ciinkii Mamakanlar’in adlarmin Hitit kayitlarinda da gegtigine
isaret eden veriler mevcuttur.

Rivayetteki Konak sozcigli Can (Tzan) adinin yanisira Dersim gelenegindeki Mileto Qan (Mileto Khan)
ifadesinde gecen Qan (Khan) unsuru ile de ayni olabilir. Haydaran asiretinin kabilelerinden Qandolar (bu
sozciigiin kokii Qan olsa gerektir)’in adiyla da bir ayniyet goriiliiyor. Qandolar’in koyi Sanolar ise Oyle
goriiniiyor ki Saniler’in adini tasiyor. Bugiinkii Zazaca’da eski anlam1 veren Qan terimi belki de etnik Konak
adinin bir seklidir.

Umumi Tiirk Tarihine Giris adli kitabinda Zeki Velidi Togan, Mamakanlar’in Cenestan’dan M.S. 3. Yiizyilda
Arsaklilar (Partlar) peryodunda geldiklerini ve sipehbed olarak Roma imparatorlugunun dogu hududuna
yerlestirildiklerini diisiiniir. Togan, Mamakan go¢iiniin Hazar Denizi’nin giiney kiyisi iizerinden yapildigini
tahmin etmektedir (a.g.e., s. 173). Bu gocii Part hiikkiimdar1 IV. Artaban (213-224/6) ile Ermenistan krali Biiyiik
Khosrov (217-52) zamanina yerlestiren Kirzioglu ise, onlarin Murat boylar1 ve Ahlat-Mus bolgesine
yerlestiklerine dikkat ¢eker.

Kisacasi, biitiin veriler Mamakanlar’in modern Dersim ve Zaza topraklarina yerlestiklerine isaret etmektedirler.
Kaynaklarda bu gogiin tarihi olarak M.S. 3. yiizy1l yaygin kabul gormektedir. The Decline And Fall Of Roman
Emprire adli kitabinda Gibon, Moses Khorene’yi kaynak gostererek bu gocii M.S. 286 yili altinda (286-96 yillar1
arasindaki donemi anlatirken) islemekte ve Sasaniler peryoduna yerlestirmektedir. O’nun yorumuna gore, Ardesir
zamaninda fran’a sigimis olan Mamgo liderligindeki bu Iskitler, Sapur zamaninda Ermenistan’a yerlestirilmis
(Ermenistan kral1 Tiridates doneminde) ve kendilerine genis bir bolge verilmistir. Ermeni tarihi ve cografyasinda
Cin’e Zenia (Zenastan) denildigine isaret eden Gibon, ‘Ermeni soylulari’ igerisinde 6nde gelen biri oldugunu
soyledigi Mamgo’nun Cin’i 400 y1l yonetmis olan Han saray irkindan ve Iskit orijinli biri oldugunu yazmaktadur.
Gibon’a gore Ermenistan’da baslangicta Sasaniler’le birlikte tavir alan Mamgon’lar, daha sonra siirgiin olay1
nedeniyle saf degiserek Tiridates’le ortak hareket etmislerdir. Boylece Tridates, Mamgo (Asolik’te Mamkun) nun
sahsinda cok gii¢lii, cesur ve giivenilir bir miittefik bulmus, yeniden Ermenistan tahtina oturmasinda onun biiyiik
katkis1 olmustur. Gibon’un anlatimina gore, Tiridates’in kardeslerinden biri (Ormies) kendisine rakip ¢ikmis, ama
kendi partisinin giicii yetmeyince Hazar Denizi havzalarinda oturan ‘barbarlarin tehlikeli destegine’ bagvurmak
zorunda kalmisgtir (Gibon, a.g.e., cilt 1, s. 408-409).

Gibon’un bu sozlerine disiilen bir dipnotta, D’Herbelot (Bibliotheque Orientale)’dan naklen, ‘yardumina
basvurulan barbarlar’ derken Gibon’un Oxus ve Jaxartes kaynaklari civarinda yasayan gocebe Iskitler’i ve daha
cok da “Dilemitler adiyla da bilinen Gelli’leri (Gilan halkini)” kastettigi agiklamasi1 yapilmaktadir.
D’Herbelot’tan aktarilan Fransizca notta, “Sakalar, Rufii’ler ve Gelli’ler”den sozedilmektedir (Bk. a.g.e., s. 408-
9).

Gecerken not etmeliyim ki, burdaki Rufii’ler bana Geliler’le akraba bir asireti ve Rifailer diye bilinen tarikatin
admi hatirlatiyor. Bu olay Geliler (Deylemiler)’in Ermenistan sahnesinde eski tarihlerde oynadigi roliin bir diger
ornegini vermektedir.

Mamik-Konak rivayetinde bu iki kardesin babasi olarak gosterilen ve Cin (Cen, Canestan)’de imparatordan sonra
en onemli ikinci yonetici olarak tamtilan Karnam (bazen Karnama diye yazilan bu addaki r harfinin iistiine bir
nokta konur metinlerde) adl kisinin adi, bana 6yle geliyor ki, Dersim rivayetinde gecen etnik Kalmem (Khalmem,
Khal Mem) adinin orijinal seklidir.

Rivayette Mamik’le Konak’in iivey kardesleri oldugu soylenen Cin imparatoru Chenbakur (Khorene’'de Arbak
Chen-Bakur)’un bu adinin ise gercekte bir tinvan oldugu anlasiliyor. Burdaki Chen, Cin veya Tzan (Can) olarak
yorumlanan iilke adidir. Bakur ise, Khorene’yi ¢ceviren Thomson’un agiklamasina gore irani dillerdeki Bag-Puhr
sozcuglinden gelme olup, Cennet Oglu (Gogiin Oglu, Tanrt Oglu, Gok Tanrisvun Oglu) anlam tasiyan bir



tinvandir. Bag kismi cennet (gok, tanri); puhr unsuru ise ogul anlami vermektedir. Chenbakur, bazi kaynaklara
gore Cince Tien-tzu (Cennet’in Oglu) teriminin Irani dillerdeki seklidir. Bu iinvan Kirzioglu’na gore gezegenlere
tapima, gok-dinine ve hiikiimdarin Sema’nin Oglu (Gok-Oglu) sayilmasina isaret etmektedir. Toumanoff,
Chenbakur sozciugliniin Cin imparatorlari soyundan geldiklerini soyleyen, ama c¢ok eskiden beri Proto-
Kafkaslar’in ve Tayk bolgesinin hanedanlari olan Mamakanlar’in irsi tinvanlari oldugunu yazmaktadir (a.g.e., s.
209-11).

Partlar’1 Akkoyunlu/Baywmndirli olarak nitelendiren ve Konak adimi Hun (Kun, Koyun-lu) olarak yorumlayarak
Mamakanlar’in da ‘Karakoyunlu Tiirkmenleri’ oldugunu iddia eden Kirzioglu, Kars Tarihi adli kitabinda
Chenbakur admi Cin Fagfuru olarak okur. Kirzioglu’na gore Mamik-Konak rivayetinde anlatilan olay
Ortaasya’da yikilan Hun devletinin yerine M.S. 216 yilinda kurulan Siyenpiler (Mogollar)’in hakimiyeti
doneminde cereyan etmistir. O’na gore Mamik’le Konak Siyenpi hiikiimdar1 Putuken (216-33) doneminde tahti
yeniden ele gecirmek icin isyan eden iki Hun prensi idiler (Bk. Kirzioglu, a.g.e., s. 169-71). Siyenpi kabilesinin
adin1 tasiyan Siyenpiler (Tabgaclar), Tiirkiye Tarihi adh kitabinda Yilmaz Oztuna’nin yazdigina gore 216-394
yillar1 arasinda yonettiler. Oztuna, Hunlar’la ayni1 federasyon icinde ‘Timlin (Dimlin) Kiralligi’ (M.O. 300-M.S.
550) adinda yaklasik dokuz asir yasamis olan bir devletten de sdzetmekte, Dimlinler’in Hun federasyonunu
olusturan unsurlar arasinda 6nemli boylardan biri oldugunu yazmaktadir (Oztuna, a.g.e., cilt 1, s. 138-141).
Burdaki Timlin (Dimlin) adi Dimli adinin ayn1 gibi goriiniiyor.

Jandarma Umum Kumandanhigi’nin soziinii daha 6nce de ettigimiz Dersim adli yayminda Bingol’de Puh-Pug
(Pag-Puhar) adinda bir agiret sayilmaktadir ki, bu ad Bakur (Bag-Puhr) adinin ta kendisidir. Dersim’in Pag ve
Bagin gibi yerlesmeleri de cok benzer bir ada sahipler. Ayrica M. Seel’in aktardigi bir Dersim rivayetinde Imam
Bakir’a referans gibi goriinen Bakir adinin gerisinde de Bakur tivnan1 yatabilir.

Efsanedeki Cin’in Tzan oldugu kabul edilirse, Bakur adinin Bagratlar’a referans olmasi da akla gelebilir.
Chenbakur ile Mamik-Konak arasindaki savas, belki de oldukga iyi bilinen Bagratlar’la Mamakanlar arasindaki
catigmanin erken agsamalarina referanstir. Efsanenin bu yorumu onu daha tarihsel bir zemine oturtabilir.
Kaynaklarin Ermeni olarak tanittig1 Bagratlar, benim goriisiime gore Geliler’in bir kolu idiler.

Toumanoff’a gére Mamikon Evi’nin bilinen en eski iiyesi M.O. 69 yilinda Romallar’a kars1 Tigranocerta’y1
savunan Mancaeus adli kisi olabilir. Bu bilgi dogruysa, Mamakanlar’in gogiiniin M.S. 3. Yiizyilda yeraldigi dogru
degildir veya birkag Mamakan go¢ii sozkonusu demektir.

Mamakan adina ¢ok genis bir sahada ve degisik bi¢cimler (Mamak, Mames, Del Mamikan, Mamasani, Mamikon
vd gibi) altinda rastliyoruz.

Adontz’a gore bu adin ash, Malxaz, Ter ve Aspet terimlerinin yanisira klan asamasindan kalma olan ve
baslangicta prens evlerinden birinin irsi (soydan gecme) iinvani olarak hizmet géren Mamak veya Mamik
sozcugudiir.

Mama-k, Adontz’un goriisiine gére baba anlamlh Giirciice mama sozciigiiniin Ermenice formundan baska bir sey
degildir ve klanmin lideri (klanin babasi) anlamina gelmektedir. Adontz, Mamikonlar (Mamakanlar)’in orijinini
ata/ced veya reis konumundaki Mamik adli bir kisiden getirten gelenegin de kendi hipotezini destekledigine
inanir.

Mamik-Konak efsanesinin ‘Cenk ulusu’ dedigi ulusun kimligi konusunda Adontz bir ¢ok yazardan farklh
diisinmektedir. O’na gore, orijinal gelenekte kasit uzak Cinliler degil, komsu Tzanlar’di. Mamakanlar’in irsi
topraginin Tayk bolgesi olduguna isaret eden Adontz, Tzanlar’mm Tayk’a yakin olduklarini vurgular ve
Mamakanlar’m barig¢il Cinliler’le degil, cesur ve savasci Tzanlar’la iliskili olduklarmi diisiiniir. O’na gore
Mamik-Konak efsanesi tarihsel bir temele ancak bu yorumla kavusur. (Adontz, a.g.e., s. 312-313).

Giircistan’in Orbeliani prensleri de orijinde Cenk iilkesinden olduklarini sdylemislerdir. Onlar arasinda da
Chenbakur adi gecer. Kisacasi, Orbelianlar’in gelenegi Mamikon orijinli olduklaridir. Gogaren eyaleti
Orbelyanlar’in elindeydi. Unlii Liparit, bu Orbelli (Orbelyan) evindendi. Adontz’a gére bu durum Bagratlar’in
Sper (Ispir)’den Giircistan’a gitmeleri gibi, Mamakanlar’in da Tayk bolgesinden (Orta Coruh, Oltu) ayn1 zamanda
komsu Giircistan’a da goctiiklerine isaret etmektedir (Adontz, a.g.e, s. 312-13).

Mamakanlar’in ¢esitli kollar1 vardi: Tayk Mamakanlari, Taron (Daron, Mus) Mamakanlari, Bagravende
Mamakanlar1 ve Akilisene Mamakanlart gibi (Bk. The Cambridge Medieval History, cilt 4, part 1, s. 593-97,
1966).

Akilisene Mamakanlar’t, Mamakanlar’in Bati Ermenistan (Ermenistan’in Roma parcasinda)’da bulunan ayri bir
koluydu (Bk. Toumanoff, a.g.e., s. 194).

M.S. 4. Yiizy1l dolayinda Mamakanlar merkezi Arsanias (Murat Nehri) tizerindeki Olakan kalesi olan Taron
Eyaleti’'ni ele gecirdiler. M.S. 439 yilinda Mamakan prensi Hamazasp I, Gregoryen mezhebinin kurucusu St.
Gregory soyundan gelen ve Gregoridler olarak bilinen aileden St. Isaac (6lm. 439)’1n kiz1 ve halefi Sahakanoys ile



evlendi. Unlii 450-51 isyanmin lideri Vardan Mamikonyan bu evlilikten olmaydi. Hamazasp Mamikonyan’in en
biiyiik ogluydu. Soyu tiikenmis bulunan Gregoridler’in tiim topraklar ve ii¢ prensligi (Taron’daki Astisat merkezli
prenslik, Bagravandene prensligi ve Acilisene bolgesi ve prensligi) de bu evlilikle birlikte Mamakanlar’in eline
gecti. Akilisene’yi Justinian doneminde yitiren Mamakanlar’in arta kalan prensliklerinin ¢cogunu da 771-772
isyanindan sonra yitirdikleri saniliyor. Taron’da Sason Eyaleti’ndeki topraklarimi 1189/1190 yilinda Sah Armen’e
kaptiran Mamakanlar’dan bir bolimii Klikya’ya gociip Siirgiinde Ermenistan olarak tanimlanan devletin
kurulusuna katildilar (Bk. Toumanoff, a.g.e., s. 209-11).

Ermenistan tarihinde adlar1 en sik gecen Mamakan Evi’'nin diger bazi iiyelerine ileriki sayfalarda deginecegim.
377-386 yillar1 arasinda kralsiz kalan Ermenistan (Kirmanciye)’t bunlardan Manuel Mamikonyan yonetti. 485-
750 yallar1 arasindaki donemde Ermenistan/Kirmanciye devleti Mamakanlar’dan yedi prens tarafindan yonetildi.
Mamakan Evi, kaynaklara gore genelde Romanize olmustu. Bizans imparatoru Leo III'tin damadi Artabasdus
Mamakan evindendi. Artabasdus, bilyiikk oglu Nicephorus ile birlikte 742-743 yilinda ortaklasa Roma (Bizans)
imparatoruydu. Bizans imparatoru Theophilus’un damadi Caesar Alexius, Mamakanlar’dan Musele-Crinites
ailesindendi. Theophilus’un esi imparatorice Theodora (6lm. 867) ve Caesar Bardas (6lm. 866)’1n Mamakan
eviyle baglantilar1 vardi (Toumanoff, a.g.e., s. 209-11).

Son olarak Mamik-Konak rivayetiyle Asurya krali Senekerim’in ogullar1 Adramelek ve Sanasar kardeslere iliskin
gelenek arasinda bir paralellik gordiigiimii soylemeliyim. Ilkinde Karnam’in ogullar1 olan Mamik ve Konak
ozkardesler ve tahta ¢ikan iivey kardesleri Chenbakur’a kars1 ayaklanirlar. Ikincisinde Karnam (Khalmem?) m
yerini Senekerim (Sin?), Mamik-Konak kardeslerin yerini Sanasar ve Adramelek, Chenbakur (Arbak
Chenbakur)’un yerini de bunlarin iivey kardesleri Esarhaddon aliyor gibi. El Biruni Asurya’da iktidari ele geciren
Arbak adli bir yabancidan bahseder ve Ibranice’de Arbak denen bu adamin Persce’de Dah-ak, Arap¢a’da Dahhak
olarak tanindigin1 ekler. Moses Khorene ise Asurya’da iktidar1 ele geciren ilk Med krali Varbak’tan
sozetmektedir. Biruni’de Arbak (Dahak), Khorene’de ise Varbak olarak referans verilen adlarin Arbak
Chenbakur’la bir ilgisi de diistiniilebilir belki.

Tzanica ve Tzaniler (Saniler)

Paflagonya’nin Sanisene adli bir bolgesini kaydeden cografyaci Strabo, Tzaniler’den “Sanni’ler” adi altinda bir
Pontus halki olarak sozeder ve eskiden Macron (Macrion)’lar diye bilinen halkin kendi zamaninda Sanni adin
tasidigim kaydeder. Strabo’nun bu kayd: Heredot’ta ve Xenophon’un Anabasis’inde Macrionlar (Makronlar) adi
altinda bir Pontus halki olarak anilanlarin Tzaniler’le bir ve ayn1 halk olduklarina isaret etmektedir.

Pliny de Tzaniler’den Sanni olarak bahseder. Toumanoff’un aktardigina gore, Arrian, Dogu Karadeniz kiyisinda
yasayan Drille’ler adl1 halkin biiyiik olasilikla Pliny’deki Sanniler’le aym oldugunu sdylityordu. Toumanoff’un
kendisi de bu goriise katilmakta, Sanni denenlerin ise Procopius’taki Tzaniler olduguna dikkat cekmektedir.
Toumanoff, eserinin bir yerinde Lazlar (Laziler)’la Can’lar (Zaniler, Tzanlar) arasinda da adeta bir ayniyet
kurmakta, clinkii onlarin adlarini birbiri yerine kullanmaktadir (Bk. Toumanoff, a.g.e., s. 448, dipnot).

Boylece Tzaniler’in degisik c¢aglarda ve bolgelerde Macron, Drille, Sanni vd. gibi gesitli adlar altinda
bilindiklerini 6greniyoruz.

Ermeni tarih¢ilerinden Thomas Artsruni, M.S. 900 yili dolayinda yazdig1 eserinde Tzanlar’dan “Mamikonlar’'in
Chen kolu” diye bahseder (Bk. T. Artsruni, History Of The House Of Artsrunik, R. W. Thomson cevirisi, Detroit,
1985, s. 255-56).

Burdaki Chen, Tzan adinin bir seklidir.

Mamakan rivayetinde Cin diye yansitilan adin Tzanniler’in adi olduguna isaret eden Adontz’a gore de
Mamakanlar Tzanni orijinlidir.

Sanniler’le Mamakanlar’in ve Dersimliler’in bir ve ayn1 halk olduklarina daha once isaret etmistim.

Tzan etnik adi kaynaklarda Chen, San (Sin), Cin, Can, Can, Cen, Zan vd gibi cok degisik bicimler altinda
gecmektedir. Ulkelerinin adi da benzer sekilde Tzanica (Tzanika), Canet, Canet’i, Canik (ayn1 zamanda Ordu-
Giresun bolgesinin adidir), Canit, Sanit, Zanit, Canestan vd gibi sekiller altinda anilmakta, bazen Urartular’in
bolgesi Haldiya ile ortiismektedir. Sanamsin, Samsun (Djanik), Sason, Sanasine, Cemisgezek ve Sason destani
gibi bazi destanlarda gecen Cin Ma Cin gibi adlar da onlara ve iilkelerine referans olabilirler. Moses Khorene
Tzanika’dan Chaniuk ve Khaltik adlariyla sozeder ve Pontus’a yerlestirir.

Bence Dersim adinin yanisira Mazgirt’e bagl Canik’in, eskiden Kig1’ya bagh olan Can, Okciyan ve Karacan adli
yerlesmelerin bu adlart da Tzanlar’la iliskilidir. Kigi’nin Okgiyan asireti (Okgular) icin de ayni seyi
sOyleyebilirim. Kig1'nin Sen, Senli ve Samuni (Samoni) adlarini tagiyan yerlesmeleri ve aileleri de bu kategoriye
dahil edilebilir. Antik donemde Sinoria adimi tasiyan Gilimiishane’nin eski adlarindan olan ve Evliya Celebi



tarafindan da anilan Canca adinin yamisira Cankirt (Kangiri)’'nin adi da Tzanlar’la iligkili goriinmektedir.
Tzanlar’ i adiyla iliskili goriinen daha bir ¢ok 6rnek vermek miimkiin. Belki Kan, Tanz, Danzik, Tesnik, Dasn,
Beth Dasen, Yezidiler’in adlarindan olan Dasani (Tasani), hatta Zaza adlar1 da ayni1 kategoridendir. Kuzu-¢an,
Erzin-can vs gibi —can 6gesi tasiyan daha bir y18in baska adla karsilagiyoruz.

Tzaniler hakkinda en etrafli bilgileri Sasani-Bizans savaslarini anlatan Bizans tarihgileri Procopius ve Agathias
verirler. Bu ikili halka ‘Sani (Tazani)’, iilkelerine ‘Tzanica’ derler.

‘Tzanic Ulusu’nun daha eski tarihlerde ‘Sani’ adiyla bilindigini sdyleyen Procopius, Saniler’le Colchiler’in
topragini Trabzon’a komsu (bitisik) gosteren Xenophon’un onlarin iilkesini yanls tarif ettigine isaret eder.
Procopius’a gore Saniler Karadeniz kiyisindan cok icerde ve uzakta oturuyorlardi ve onlarm iilkesini deniz
kiyisindan ayiran gecilmez daglar, ormanlar ve hayli genis bir bolge vardi. Saniler veya ‘Tzanic ulusu denen
barbarlar’, Procopius’a gore Ermeniler’e komsuydular, baglangictan ve en eski zamanlardan beri de tarif edilen
bu bolgede yasadilar.

O’nun tarifine gore, Boas Nehri (modern Coruh), Pharangium (Adontz’a gére modern Ispir) civarindaki Ermeniler
arasinda oturan Saniler’in topraklarma yakin bir yerde ve Tzanica daglarindan dogar, daghk ve ormanlik bir
bolgeyi gectikten sonra Acampsis adim1 alir ve Lazica topraklar1 yaninda Karadeniz’e dokiiliir. (Bk. Procopius,
History Of The Wars, H. B. Dewing cevirisi, Loeb Classical Library, 1905-13 baskisi, I. kitap, s. 135-37; II. kitap,
s. 331; VIIL kitap, s. 59 ve 63-65).

Ermeni cografyasinda Voh adiyla gecen Boas’in Coruh nehrinin yukart kesimi oldugu ve Coruh kaynaklarinin
Ispir cevresinde bulundugu bilinen bir sey.

Giimiishane vd gibi yerlerin Tzanika igine diismeleri belki de Dersim adinin yer yer Giimiis Kap: anlaminda
yorumlanmasinin arkaplanidir.

Sasaniler’le Bizans arasinda Giircistan (Iberya), Lazica, Mezopotamya ve Ermenistan’in yamisira, Tzanika
izerinde de egemenlik icin siirekli bir miicadele yeraliyordu.

Procopius’un anlattigi bazi olaylar hem Tzanika’nin sinirlarini tahmin etmek bakimindan hem de Eski
Dersimliler’in tarihinden bazi kesitlere 151k tuttuklar1 i¢in dnemlidirler. Bu nedenle de bu olaylarin bir boliimiine
kismi tekrarlar icerse de kisaca deginmek ihtiyact duyuyorum.

Procopius’un verdigi bilgilere gore, Tzanika iizerindeki miicadelenin bir nedeni bu topraklarda ve smirlarinda,
ozellikle Ispir’de bulunan degerli madenlerdi. Ornegin Bizans ve Sasani Ermenistanlari’n1 ayiran sinirda yeralan
altm madeninin bulundugu Pharangium Kalesi (Adontz’a gére antik Suspiritis, Sper, modern Ispir’dir) ile Bolum
Kalesi (Adontz’a gore Pasinler’deki modern Hasan Kale’dir) iki iilke arasindaki catigsma konulariydi. Pharangium
(Ispir) adli kale, Sasani Ermenistan’1 ile Tzaniler'in simr1 idi. 530/532-540 yillar1 arasinda Sasaniler’in
kontroliinde bulunan buradaki altin madenlerini Sasani hiikiimdar1 Kavad’in izniyle Symeon (Simon) adinda bir
yerli isletiyordu ve cikarilan madeni Sasani kralina gotiirityordu. 530 yilindaki bir Bizans-Sasani savasi sirasinda
alun madenlerini isleten Pharangium kalesinin sahibi Symeon bu madenlerin gelirini Sasaniler’e vermeyi
redederek Bizans’a yanasir, ama altin1 onlara da vermez. Adi gece kale zor bir cografyada bulundugu i¢in ne
Sasaniler ne de Bizans ona karsi etkili bir eylem koyabilirler. Sonunda Bizans imparatoru Justinian (527-65) ile
pazarlik yapan Symeon, bazi ‘Ermeni’ koyleri karsiliginda altin madeninin bulundugu Phrangium kalesini
Bizans’a teslim eder. Ayni siralarda Sasani Ermenistani’nda ve Erzurum smirinda yeralan Bolum Kalesi (Bol
Kalesi?)’ni elinde tutan Isaac adli biri de Bizans’la iliskiye girerek Erzurum (Theodosiopolis) kentinin hemen
smirindaki bu kaleyi Bizanslilar’a devreder. Isaac’in Sasani Ermenistani’nda yasayan ve bir siire 6nce Bizans
generalleri Sittas ve Belisarus’a kars1 savasta Sasani ordularina kumanda etmis olan Narses ve Aratius adlarindaki
iki biiylik kardesi de onunla es-zamanli bir girisimle Bizans’la anlasir ve Ermenistan’in Bizans parcasina
sigmirlar. (Bk. Procopius, a.g.e., L. kitap, s. 125-141).

Boylece Sasani ve Bizans Ermenistanlari’ni ayiran sinirda, ama sinirin Sasaniler tarafinda bulunan iki stratejik
kale M.S. 530 yilindaki savas sirasinda Bizans’in eline gecerler. Ama 531 yili sonunda yapilan barisla Justinian bu
kalelerin ikisini de Lazica’daki kalelere karsilik olarak Sasaniler’e iade eder. Bu iade isinden hemen sonra
Bizans’in Symeon’a verdigi koylerin eski sahipleri olan ve Perozes (Peroz) adli birinin ogullar1 olduklar1 sdylenen
iki kardes Symeon’u Oldiiriip Sasaniler’e sigiirlar (532). Bunu Bizans generali Sittas’in 6ldiiriilmesi de dahil bir
sira bagka olaylar izler. Bizans-‘Ermeni’ iliskileri gerginlesir ve Bizans parcasmmin Ermeniler’i 530’larin
sonlarinda Sasaniler’e yanasirlar. Aslinda burada sozkonusu olan Mamakanlar (Tzaniler) ve Partlar’dir, yani
Dersimliler’dir. Ama digerleri gibi Procopius da onlardan ‘Ermeni’ olarak sozetmektedir. Ermeniler’in Sasani
krali Chosroes (Kisra Anusirvan)’e gonderdikleri sOylenen Bassaces baskanliginda bir heyette yeralanlarin
cogunlugu goriisme sirasinda adi gegcen Sasani kralima kendilerini Arsakid (Part) olarak tanitir, yani Part
krallariyla iliskili olduklarin1 ve Arsaces’in soyundan geldiklerini bildirirler: “Bizim atalarmmizdan son kral
Arsaces idi. Kendi tahtimi O’nun ailesinden sayilmak ve vergilerden muaf tutulmak kosuluyla goniillii olarak



Roma imparatoru Theodosius’a birakti” derler ve Bizans’ in kendi komsulart olan Tzaniler’in bagimsizligina son
verip onlara nasil boyun egdirdiklerini de anlatarak sikayette bulunur, onu Bizans’la savasa ikna etmeye calisirlar.
Nitekim 539/540 yilinda baris1 bozan Sasaniler Bizans topraklarina girerler (Procopius, a.g.e., 1. kitap, s. 203-209;
IL. kitap, s. 271-285).

Adontz, yukarida Procopius’un bahsini ettigi Symeon’un bir Ermeni oldugunu, Isaac’in ise Kamsarakan Evi’nden
prens Isaac Kamsarakan oldugunu sdylemektedir. Kamsarakanlar ise, Ermenistan’daki Astiane, Arsakuni, Ropsian
(Rufa), Suren Pahlav (Gregoridler), Abel, Dziunakan, Gabelian ve Havenuni evlerinin yanisira ger¢ekte Ermeni
degil fakat Arsakid (Pehlevi, Part) orijinlidirler. Adontz’a gore, 539 yilinda Ermeni delegasyonunun basinda
Sasani hiikiimdar1 Chosroes I ile goriisen Bassaces ise Elise’de 450-51 isyanina katildig1 sdylenen ve bir Roma
vasali oldugu sanilan Mamakanlar’dan Vasak Mamikonyan veya 539 yilmin Vasak’1 olabilir (Bk. Adontz, a.g.e.,
s. 22-23). Bassaces ad1 Ermenice’de Vasak’tir.

Toumanoff’un verdigi bilgilerle birlestirildiginde Sasani kraliyla goriisenlerin soyundan geldiklerini sdyledikleri
Arsaces’in Roma Ermenistani’nin son kralt olan Arsaces III (M.S. 387-390) oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu kral
oldiikten sonradir ki, Bati Ermenistan krallig1 son bulur ve artik Roma valileri tarafindan yonetilmeye baglanir.
Arsakiler’in bir kolu olup Arsakuniler (Arsak-uni veya Arsar-unik) adiyla bilinenler, iste bu Arsaces IlI’iin
soyundan gelenlerdir. Bu evin diger adi Kamsarakanlar (Kal Sar, Sart Kal Bag) dir. Yeri gelmisken belirteyim ki
Arsakuniler (Kamsar-akan Evi) benim goriisiime gore Dersimli Khal Faratlar’dir. Arsak IlI, Khal Ferat
Hanedanligi’min kurucusu Tridates I (Khorene’de Val-Arsak: M.S. 53-100)’in soyundan sayimaktadtr.

Belki Bat1 Dersim asiret adlarindaki Usak sozciigii de Sak (Iskit) veya Esk (Eskan, Askan) etnik adinin bozulmus
bir seklidir.

Toumanoff’un verdigi bilgilere gore, Arsakiler’in bu kolu (Arsakuniler) 6zellikle Roma Ermenistan1 (Bana gore
Dersim Ermenistam veya Kirmanciya Dersimi denebilir) denen parcanin tarihinde ve Roma imparatorlugunun
kendisinde M.S. 7. Yiizyil ortasina kadar onde gelen bir rol oynamislardir. Onlardan en son 7. Yiizyil ortasinda
sozedilir. Bizans’in Heraclianlar imparator evi (610-771) Arsakuniler’le iliskilendirilir. Arsaklilar ¢izgisinin
(soyunun) yasayan kolu Adontz’a gore de Arsakuniler olarak bilinen Bati Ermenistan’in bu saray evinden
gelmedirler. Bunlar Ermenistan (Kirmanciye)'in Roma hakimiyeti altindaki parcasina yerlesmis olduklarindan
Toumanoff’un da isaret ettigi gibi Ermenistan’in sadece Sasani (Iran) pargasiyla ilgilenen tarihciler bu Roma
Ermenistan1 kolunu bilmezler.

Akilisene Mamakanlar1 ve Ispir Bagratlar1 Arsaces III’e tabi prenslikler arasindaydilar. Kendi eski topraklari olan
Carenitis (Erzurum)’i de Arsaces III'ten sonra tahttan edilen bati Ermenistan saray evi (Arsakuniler) yonetmistir.
Sebeos, Arsakuniler’e imparator Heraclius’un akrabalar1 olarak referans verir ki, bununla kastettigi grup Arsaces
IIT’iin soyundan gelenlerdir. Bu durum onlarin Bizans’a goctiiklerini de gostermektedir. Heraclius’un kendisinin
de Part (Arsakid) soylu oldugu ve onun babasinin Erzurum (Carin, Theodosiopolis)'da dogdugu da sdylenir. Carin
(Erzurum), gercekten de bir Arsakid prensligiydi ve Faustos’ta sikc¢a isaret edildigi gibi Arsaces III ve onun
kardesi Vologases’in topragiydi. Procopius, bu iki kardesin bir ara ortaklasa krallik yaptiklarimi sdylemektedir.
Toumanoff’a gore Procopius bunu 387 yilindaki bolinmeyle karistirmaktadir.

Arsaces III oldiikten sonra onun topraklari fiilen bir Roma eyaleti haline gelirler, ama bu evin prensleri
Procopius’un yazdigma gore Justinian zamanma (527-65) kadar tam bir politik ve askeri otonomiye sahip ve
vergilerden muaf bir vasal devlet gibi davranmislardir. Bu diizenlemeye son veren Justinian’dir. (Bk. Toumanoff,
s. 192-194). Sasani kraliyla goriisen heyetin sikayetleri acik ki Justinian’m 536 yilinda yaptig1 kaydedilen bu yeni
diizenlemelerle iligkiliydi. Bu tarihte yeni bir yasayla Ermenistan’in Roma parcasinin (yani Dersim’in) statiisii
degistirilmis ve prenslerin arta kalan giicleri bastirilmigtir. 538 yilinda bu uygulamalara karsi Arsakid prenslerin
(Khal Feratlar’in) onderlik ettigi bir isyan olur. Bunu bir Dersim isyani/direnisi olarak tamimlamak gerekir.
Khalmem-Khalferat grubunun ortak direnisidir bu. Toumanoff’un da belirttigi gibi 539 yilinda Sasani kralina
basvurup tahttan diisiiriiliisleri de dahil ugradiklar1 adaletsizliklere karsi ondan yardim talep edenler iste bu
Arsakli (Part) liderlerdir. Onlarin sikayetlerinden biri de komsular1 Tzanlar (Mamakanlar)’in bagimsizligina
Bizans tarafindan son verilmesiydi. Sonraki Bizans-Sasani savasinin bir nedeni bu olaylar oldu.

Geri Tzanica’nin siirlar1 konusuna donmem gerekir.

Adontz’a gore Sasaniler Pharangia’da aslinda Bizanshlar’a degil Tzanica (Can, Khaldia/Haldiya, Khorene’de
Khaltik) topraklarina sinir idiler. Khorene gibi, Adontz da Tzanlar’i ve Haldiler’i, daha dogrusu Tzanica ve
Haldiya’y1 6zdeslestirir. Haldiya olarak bilinen topraklarin bir dénem Tzanica adi aldigina isaret eder. Boylece o,
Tzanika (Khaldia)’nin Parhar zincirini iceren daglik eyalet oldugunu, Coruh ile Karadeniz’in Trabzon’a kadarki
kiy1 seridi arasinda yeraldigini1 diistinmektedir. Tzanika, Coruh vadisinde Sasani Ermenistani ile, Tayk eyaletinde
de modern Hars’a sinird1 ve Klarjet bolgesiyle bitisikti. Ermenistan’la Tzanika’y1 ayiran sinir da Parhar (Bolhar)
daglartydi. Parhar zinciri giineyindeki Satala (modern Sadak), Bayburt ve Koloneia (Koyulhisar) Ermenistan’a



dahillerdi. Karadeniz’in Abhazya’dan Trabzon’a kadarki tim dogu kiyisinin adi olan Eger (Egeria) eyaleti,
Adontz’un tanimina gore, Tzanika (Canet)’y1 da icine almaktadir (Bk. Adontz, a.g.e., s. 23). Barchon, Cena
(Kena, Okena?), Sisilisson (Adontz’a gore eski adi Gayl olan modern Kelkit civarindaki Ziziola?), Longini
Fossatum (burada kamp kuran Roma generali Longinus’un adin1 tasir) ve Tzanzacon (Adontz’a gore Siirmene
cevresindeki Zavzoka koyii olabilir) Procopius’ta adlart gecen Tzanika’daki bazi yerlesmelerdir (Bk. Adontz,
a.g.e., s. 49-53).

Burada adi gegen yerler daha ¢ok Tzanika sinirlarinda Bizanshlar’in iis olarak kullandiklar1 kaleler olarak
goriinmektedirler.

Djanik (Samsun) admin Tzanlar’dan kalma oldugunu sdyleyen Adontz, onlarin buraya daha ge¢ bir tarihte
siiriildiiklerini tahmin eder. Ama antik donemde onlarin Ardasa ve Gilimiishane dolaylarindan Hemsin’e kadarki
bolgede oturduklarina isaret eder. Yani o tarihlerde tiim Parhar zincirini isgal ediyor, kismen Boas (Coruh) ve
Gayl (Kelkit) vadileri i¢lerine tastyorlardi.

Tzanlar’in daha eskiden Haldiya diye bilinen iilkede yerlesmis sayisiz halklardan biri olduguna isaret eden
Adontz, 7. Yiizyilda onlarin politik 6nemi artinca eskiden Haldiya (Khaldiya) denen tiim iilkenin Tzanica adim
aldigini diisiinmektedir (Bk. Adontz, a.g.e., s. 53).

Tzanlar’in cok sayida asiretlere boliindiigiinii soyleyen tarih¢i Procopius, ne yazik ki bu asiretlerden sadece
ikisinin adlarin1 varmektedir. Okenit ve Coxyline (Koxylinei) asiretleridir bunlar. Okeni’ler (-o ve —ho Adontz’a
gore Onektirler), Charton (Bayburt yukarisinda Coruh’un bati kolu iizerindeki modern Hart) kalesinin bulundugu
yorede oturuyorlardi. Koxylin’ler asireti ise Adontz’un tahminine gére Karadere vadisinde oturuyordu. Bu agiretin
adinin Koks ve —uli unsurlarindan olustugunu soyleyen Adontz, antik Kox adiyla batidan Trabzon’la bitisen Kose
adli bolgenin adi arasinda iliski kurmaktadir (Adontz, a.g.e., s. 53). Kox adi ile Dersim’in Kozu asiretinin adi
arasinda bir iliski diisiiniilebilir.

Procopius, Tzanlar’in topraklar: 6tesindeki bolgeyi Trabzon baskentli olan ve Karadeniz kiyist boyunca uzanan
bolge olarak tarif eder.

Hiiseyin Hiisameddin’in Amasya Tarihi adli kitabinda Tzaniler’le ilgili bazi enteresan ve Onemli bilgiler
yeralmaktadir. Arkeolog Theodor Reynak’tan naklen San (Can)’larin Pontus Eyaleti’'nin Mitrad (Miihiirdat)
hakimiyeti kurulmadan 6nceki eski kavimlerinden oldugunu soyleyen H. Hiisameddin’e gore Bizans ¢aginda
Amasya civarinda Semendu (Ziyare) veya Semendru adini tasiyan kale ve kentin bu adi Sanlar’in adindan
gelmedir.

Sanlar’in Pontus Kralligr’nin baskenti Amasya civarinda da varolduklarina isaret eden Amasya Tarihi yazari,
Amasya’nin eski ad1 olan Harsene (Canik) sozciigii izerinde de durmaktadir. Harsene adinin ilk seklinin Karasan
(Karisini, Karasanc) oldugunu sdyleyen H. Hiisameddin, Amasya kentinin ve bu kentteki Kale-i Bala (Ulu kale,
Yiiksek-Yiice Kale)’nin Karasan (Harsene, Harcene, Karacan) adli biri tarafindan kuruldugunu ve onun adimi
tagidiklarini sdyleyen kaynaklara ve rivayetlere deginir.

O’na gore Karasan denen kisi biiyiik bir olasilikla Sanlar (Zanlar, Canlar) adli Pontus kavminin cedlerinden
biridir.

Amasya sehrini kurdugu soylenen Karasan (Karacan, Harsene)’in seceresi konusundaki goriisler pek adeti
olmadig1 halde bu kez hernasilsa kaynaklar1 da gosteren H. Hiisameddin tarafindan sdyle aktarilmaktadir:
Mu’cemiil Buldan’a gore Karasan’in soyagaci: Harsene (Karasan) bin Rum bin Ilikan bin Sam bin Nuh.
El-Kamil’de Karasan’in soyagact: Karasan (Harsene) bin Rum bin Esved bin Sam bin Nuh.

El-Kamus’ta Karasan’in soyagact: Hargene (Karasan) bin Rum bin Sam bin Nuh.

Tirazul-Mezheb’de Karasan’in soyagact: Harsene (Karasan) bin Rum bin Sam bin Nuh.

(Bk. H. Hiisameddin, a.g.e., cilt 1).

Amasya Tarihi yazarmin Tiirk¢iiligii bir kenara birakilirsa bu seceredeki bazi adlar {izerinde yaptig1 yorumlar da
ilgingtir.

O’na gore bu secerelerdeki Rum sozciigiiniin asli Barum (Bermi) olup Bermiler (Barum’lar) asiretinin adiyla
iliskilidir. Ilikan adi lihan, Esved ise Usved’in Arapca seklidir. Harsene adi ise Karasan (Karisini, Karasanc)
adinin Arapca soylenisidir.

Hiiseyin Hiisameddin’in aktardiklar iizerinde bir yorum yapmadan evvel Malatya’nin Urfali Matthew’de Garmin
(Karmian, Garmian) olarak verilen bir bolgesinin bu adinin Grekler’de Charsianos, Araplar’da Kharsene olarak
gectigini ve Defremery’nin bu adin Garsian olarak okunmasini onerdigini de not etmeliyim. Zaten Amasya Tarihi
yazari Harsene nin Malatya civarinda bir yer oldugunu soyleyen goriislere de deginmektedir.

Gelelim Amasya Tarihi yazarinin verdigi bilgilere...

Dersim’in Karsan asiretiyle ilgili olup bu asiretin de Tzani (Sani) oldugunu pekistiren bu veriler, Dersim’in
Birman (Birim) asiretinin de Sani kokenli olusuna kesin bir agiklik kazandirmaktadir. Bu ek bilgilerin de 1s1831nda



Karsan adinin Kar ve San (Sin) 6gelerinden bilestigi rahatlikla soylenebilir. Tirk milliyetcisi Kadri Kemal Kop
(Sevengil) da Anadolu’nun Dogu ve Giineydogusu (1933) adli kitabinda iinlii Truva Savasi sirasinda Amasya
hiikiimdarinin Karsan Han adinda biri oldugunu soyliiyor ve onun adiyla Dersim’in Karsan asireti arasinda bir
baglanti kuruyor. Ona gore Karsan Han’in bir oglunun ad1 Siilim Han’d1.

Bence kokende Urmiye ve Urartu adlanyla iligkili olan ve bazen Urum ve Zurum gibi bi¢imler altinda da
karsilasilan Rum sozciigii Amasya Tarihi’ndeki secerede Ozelde Pontus’a, hatta Saniler’e referans gibi
goriinmektedir.

Amasya Tarihi’nin verdigi yukaridaki bilgiler aym1 kaynakta Bal-Bala ve Ferhad adlar1 konusunda sdylenenlerle
birlikte ele alindiginda Eski Dersimliler’in Pontus Kralligi tarihinde cok onemli, belki de basta gelen bir rol
oynadiklar1 sonucuna varilabilir.

Daha once bagimsiz yasayan ve kendilerine boyun egdirilemeyen Tzanlar, Justinian zamaninda Bizans
imparatorlugunun egemenligini tanimaya zorlandilar.

Procopius, bu siireci de anlatmaktadir. O’nun anlatimina gore topraklarinda bir sey yetismedigi icin daima yagma
seferleriyle yasayan Tzanlar, yalnizca Ermeniler’e degil kendilerinin yanibasinda denize kadarki kesimde yasayan
komsular1 Romalilar (Bizanshlar)’a da siirekli olarak beklenmedik akinlar yapmigslardir. Bu akinlar1 sirasinda
tesadiifen Bizans ordusuyla karsilastiklari olmustur. Procopius’un aktardigina gore bu karsilagsmalarda hep
yenildilerse de o denli hizli idiler ki yakalanamiyorlardi. Akin yapip hemen geri donerlerdi iilkelerine. Yagma
akinlarma son vermeleri kosuluyla Bizans imparatoru onlara her yil altin cinsinden belirli bir 6deme yapti. Kendi
usulleriyle bu anlagsmaya uyacaklarina yemin ettiler. Buna ragmen aligkanliklarini1 terketmediler. Bunun {izerine
M.S. 530 yilinda Ermenistan’da yeralan Bizans-Sasani savasindan az once (yukarida anlattigim Bolum ve
Pharangium kalelerinin Sasaniler’den ele gecirildigi tarihten kisa bir siire 6nce) Bizans’in Ermenistan generali
Sittas onlar1 tediple gorevlendirildi. Sittas Tzaniler’i yenilgiye ugratti. Daha sonra da iyi davramslar vs gibi
yollarla onlari tamamen kazanmayi basardi. Boylece Bizanshilar eski zamanlardan beri Roma topraklarinda
bagimsiz bir halk olarak yasamakta olan Tzanikler’e boyun egdirdiler. Bu tarihten sonra, Procopius’un anlattigina
gore, eski yasam tarzlarimi birakan Tzanikler daha uygar bir yasam seklini benimsediler. O tarihten itibaren Bizans
ordusuna asker yazildilar ve bu ordunun esliginde Sasaniler’e karst savastilar. Procopius’un deyisiyle kendi 6z-
dinini de birakan ‘7Tzanik Ulusu’nun hepsi Hristiyanligi benimsedi (Bk. Procopius, a.g.e., I. kitap, s. 135 ve 137).
Procopius’un anlatimina gore Sani Ulusu’nun 6ykiisii budur.

549 veya 550 yilinda iilkesindeki Sasani ordusunu kovmak ic¢in Bizans’tan yardim isteyen Laz krali Goubazes’e
Bizans imparatoru Justinian’in gonderdigi askeri kuvvet i¢inde Petra kusatmasina katilan bin mevcutlu bir Sani
(Tzani) birligi de vardi. Ama bunlar daha sonra ordaki Bizans kampini yagmalayip Petra-Rize-Athens
(Pontus’tadir) ve Trabzon yoluyla kendi iilkeleri Tzanica’ya donmiislerdir (Bk. Procopius, a.g.e., IL. kitap, s. 529-
545).

Adontz’un dikkat cektigi gibi bu geri doniis yolu da Tzanlar’in iilkesinin Karadeniz kiyisindan c¢ok icerilerde
olduguna isaret etmektedir.

Bence Bizans’in Tzaniler’e kars1 savasiyla Tzani sinirindaki iki stratejik iissiin, dolayisiyla maden yataklar1 ve
ocaklarmin ele gecirilmesi arasinda siki bir baglanti olsa gerektir. Bu ayn1 madenler (Keban madeni de dahil) cok
sonraki caglarda Osmanlilar’in Dersim’e karsi savaslarinda da belli bir rol oynadilar. Simon ve Kamsarakan
evinden Narses, Aratius ve Isaak Kamsarakan kardeslerin es-zamanl bir hareketle Bizans tarafina gecisleri de bu
gelismelerin bir parcasi olmaliydi. Tzaniler’e boyun egdirilmesi ile Sasani hiikiimdariyla yapilan goriismeler de
iligkilidirler.

Onlardan ‘Tzani Ulusu’ olarak sozeden Agathias, Lazica’daki Bizans komutanlarinin en 6nde gelenlerinden biri
olan Theodore (Theodorus)’nin bir Tzan (Tzani) oldugunu sodyler ve 554/555’lerde ve sonrasinda O’nun
kumandasinda Lazistan’da savasan en az bes-yiiz mevcutlu bir Tzani birliginden sozeder (Bk. Agathias, a.g.e., II.
kitap, s. 54-58 ve III. kitap, s. 100).

Agathias, onlarin Karadeniz giineyinde Trabzon yakininda yasadiklarini ve zaman zaman onlardan bir boliimiiniin
yerlesik yasam tarzlarini birakip Pontus bolgesi ve cevresini, Ermenistan iclerini talan ettiklerini yazmaktadir. Bu
nedenle Tzanlar’in tizerine onlardan biri ve ayni zamanda Bizans ordusunun da seckin kumandanlarindan olan
Theodorus gonderilir. Lazistan’dan bir orduyla yola ¢ikan Theodorus, Fasis nehrinin karsi yakasinda siniri
gecerek Theodorias adi verilen kentte ve Rize’de kamp kurarak niifusun igindeki dost unsurlari toplayip
isyancilar1 ezmeye ¢alisir. Ama bu kamplara saldiran Tzani isyancilar1 Bizans ordusunda panik yaratirlar. Daha
sonralar1 binlerce Tzani’nin oldiirtildiigii bir katliam yapilir ve bu yolla Tzaniler ilk kez Bizans’a bagimli kilinir
(Bk. Agathias, a.g.e., V. kitap, s. 135-137).



Oyle goriiniiyor ki Agathias’in anlattig1 yukaridaki olay 556-58 yillar1 arasinda Bizans’a karsi patlak veren bir
Tzani (Dersim) isyamidir. O’nun soziinii ettigi Theodorus ile Procopius’un general Belisarius’la birlikte Libya’da
Vandal seferine katildigini soyledigi Kapadokyali Theodorus arasinda bir iliski olabilir belki.

Bizanslhilar Tzanika’ya Adontz’un isaret ettigi gibi ilk kez Sasani Ermenistani, Bizans ve Tzanica sinirlarinin
bulustugu stratejik bir noktadan sizdilar. Justinian ii¢ yolun birlestigi bu noktada Horonon (Adontz’a gore modern
Halene koyii, Halenen Hanlar) adin1 tagiyan giiclii bir kale inga eder ve bu ana iisten hareketle Tzanika’ya egemen
olmaya calisir. Bu siralarda o, Hristiyanliga heniiz yeni donmiis olan Tzanlar i¢inde Tzanika’daki Samalinikon’da
ilk kiliseyi insa ettirir.

Dersim ve Kizilbas Gelenegindeki Horasan Uzerine

Bu 0zet tespitlerden sonra Dersimliler’in Horasan’dan geldiklerine iligskin rivayetin de en azindan kismen dogru
ciktigini belirtmeliyim. Ciinkii Partlar, ilk gelislerinde Partiya/Parthava (Belh, Baktria) diye bilinen iilkeyi yurt
edinmis ve iktidari ele gecirdikleri bu topraklardan hareketle yayilmislardi.

Mamakan gelenegi ise Mamakanlar’in bir Cin imparatorunun soyundan olup Mamik ve Konak adindaki iki kardes
onciiligiinde Cin’den geldiklerini soyler. Bu iki kardes Cin’de iktidar1 almak i¢in diizenledikleri isyan ezilince
gelenege gore Partlar’a siginirlar ve onlar tarafindan Ermenistan’a yerlestirilirler. Daha 6nce bu Mamik-Konak
geleneginin Dersim’in Khal Mem-Khal Ferat rivayetinin aynisi ve daha biitiinliiklii sekli oldugunu diisiindiigiimii
sOylemistim.

Hem Partlar, hem de kendi geleneklerine gbre Mamanlar sonralar1 Horasan adini alan Partiya (Baktriya, Belh)
tizerinden geldikleri ve yayildiklar i¢indir ki Horasan efsanelerinde gercek payi vardir. Eski caglarda Partiya
(Belh, Baktria) adin tastyan cografya ¢ok sonralart Horasan adini alan bir ve ayni cografyadir. Ama Partlar’in ve
Mamakanlar’in gelisi sirasinda Horasan adi yoktu. Dolayisiyla sonraki kusaklarin gelenekteki Partiya (Belh,
Baktria) adinin yerine bu ad1 giincellestirip Horasan adimi koyduklar1 kesin gibidir.

Ote yandan bence Part (Ferat) adinin orijinde Sasaniler’e ait olmasi ihtimali vardir. Partlar’a dillerini ve adlarini
verenler Sasaniler idiyse Sasaniler’in de Horasanli olmalar1 gerekir.

Geg Dersimliler’in rivayetlerinde anilan Horasan ise bugiinkii Horasan’1n yanisira, ama ondan daha ¢ok kesinlikle
Azerbaycan ve Bati Iran (eski tarihlerde Bati Iran’mn bir pargasi olarak goriilen Giiney Irak dahil)’a referanstir.

Eski Zazalar ve Orijinleri

(Zazalar’in Orijinine Iliskin Kayitlara Gecmis Bir Rivayet)

Thomas Artsruni, History Of The House Of Artsrunik adli eserinde Sason Kralligi'nda M.S. 852 yilinda
Abbasiler’e kars1 patlak veren bir isyami anlatir. Bizzat taniklik ettigi ve Onderlerinden biriyle konustugunu da
sOyledigi bu isyan1 anlattiktan hemen sonra olayin kahramanlar1 olan “Khoyt Dagi halki”n1 tanitir. Sason’un bir
kantonu olan Khoyt (Hoyt), cok sonraki tarihlerde Mutki’ye bagli bir yerlesme olarak goriiniir.

Benim goriisime gore burada Khoyt Dag: Halki adi altinda tamitilan isyancilar Sason kralliginda yasayan
Mamakanlar (Saniler) ile Zazalar’in ta kendileridir.

Iste Thomas Artsruni’nin dedikleri:

“Onlar, derin vadilerde, sik ormanlarda, daglarin ucurumlarinda ve zirvelerinde yasiyorlar. Evleri birbirinden o
kadar uzaktir ki, bagirsalar kendilerini duyuramazlar. Birbirlerinden uzak ve kopuk yasadiklart ve ¢ok seyrek
bulustuklar i¢in, onlarm yaris1 kendi anadillerini yitiriyorlar. Dilleri ddiing alinnug kelimelerden olusan yamali
bir bohgadir. Birbirlerinden o denli kopukturlar ki, kendi aralarinda anlagsmak i¢in bile terciimana ihtiyag
duyduklar1 olur...Ayakkab1 olarak keci derisinden yapilmis bir ¢esit bot (carik, S.C) giyerler. Silahlari, yabani
hayvanlara kars1 tedbir olarak siirekli yanlarinda tasidiklar1 ok veya mizraktir. Ama sadik insanlardir. Diisman
onlarin topragina vardiginda bu dagin halki kendi prenslerine yardim etmek icin birlesirler. Cok kar diistiigii icin
ayaklarim1 halka gibi saran tahtadan ayakkabilar (lekan, S.C) kesfetmisler. Bu sayede karmn iistiinde kuru
topraktaki gibi kolayca kosarlar. Aligkanliklarinda yabanidirler, kan-icicidirler. Kendi 6z kardeslerini, hatta bizzat
kendilerini 6ldiirmeyi hi¢ bir sey sayarlar...

Onlar, Aldznik ve Taron’u ayiran dagda/daglarda yasarlar ve hafif-silahlilar ve kuryeler diye cagrilirlar.
Konusmalari (dilleri) zorlukla anlasildig1 i¢cin ve yasam tarzlari nedeniyle onlara Khut deniliyor. Yasadiklar1 daga
da bu addan hareketle yine Khoyt denilmektedir. Ermeni misyonerlerin eski Tevrat-Incil terciimelerinden dini
sarki ve siirleri biliyor ve bunlar siirekli soyliiyorlar.



Onlar, Asurya ve Nineveh kirali Senekerim’in ogullart Adramelek ve Sanasar ile birlikte Ermenistan’a gelmis
olan Suriye koyliileridir ve onun adindan dolayr kendilerini Sanasnayk olarak adlandirryorlar. Yabancilara karsi
saygili ve konukseverdirler.”

(Bk. Thomas Artsruni, a.g.e., 2. Kitap, s. 186-188, a.b.¢).

Cevirenin verdigi bilgiye gore Khut sozciigii ‘engel’ (cogulu kayalar anlamina da gelebilir) demektir.

Yukaridaki pasajda T. Artsruni, Toros (Sin Dagi, Sason Dagi) dagmmn halkinin kendilerine Sanasnayk
(Toumanoff’ta Sasaneank agireti/evi, bk. Toumanoff, a.g.e., s. 201) dediklerini kaydediyor ve bu ad1 Sanasar’dan
cikartiyor.

Bence onun burada aciklamaya calistigi Zaza ve Sason (veya onlarin bir diger adi olan Sanasana/Sanasine) adinin
etimolojisidir. Sanasnayk (Sasaneank) adindaki Ermenice son ek (-ayk, -eank) atildiginda karsilastigimiz Sanasan
ve Sasan kokleridir.

Dolayisiyla Zazalar, Artsruni’ye gore, Asur krali Senekerim’in Asurya’dan gelerek Sin (Sason) dagina yerlesen
iki oglunun soyundandirlar ve adlarim1 da Asurya’dan birlikte geldikleri bu iki kardesten biri olan Sanasar’dan
almiglardir (Sin ve Sason, Sanasar ve Sanasan, San ve Sar 6zdesliklerine dikkat edin liitfen).

Ayni yazar Adramelek ve Sanasar’in giiclii bir orduyla gelerek yerlestikleri Taron (Mus) bolgesindeki bu daga
kendi biiyiik atalar1 Sem (yani Nuh’un oglu Sam)’in adindan dolay1 Sim adimi verdiklerini de yazmaktadir (Bk.
Artsruni, a.g.e., s. 70 ve 115).

Bence bu rivayet Moses Khorenatsi’nin aktardigi ama farkli zannettigi Tufan, Nuh ve oglu Sim’den sézeden
rivayetin tarihsel versiyonudur ve belki Mamik-Konak rivayetinin de bir paralelidir.

Thomas Artsruni’nin agiklamasi 6zellikle Sin (San) ve Sar sozciiklerinin birbirine doniistiigiinii veya birbirinin
yerini alabildiklerini (Sanasin ve Sanasar 6zdesligi kurulduguna gore) gostermesi bakimindan da 6nemlidir. Bu,
Sin/San sozciigiiyle Sasan/Zaza sozciigiiniin ayn1 kokten geldiklerine isaret edebilir. Aym gelenegin hem Dersim
hem Sason’la iliskilendirilisi de bu kanaati pekistirmektedir.

Sar adi Saniler (Sinler, Tzanlar)’in alternatif adlarindan biri olabilir. Yani Saniler veya Sinler (Mamakanlar) ayni
zamanda Sar’lar diye de bilinmis olabilirler. Sar sozciigli Asurca’da kral (bas, sah) anlamia geldigine gore,
Serethan’in Melkisiler olarak bilindiklerini soyledigi Cemisgezek beyleri ve asiret konfederasyonunun bu adr Sar
sozcuigliniin bagka bir dildeki (Aramice veya Arapca) karsiligi olabilir. Ciinkii Serefname’ye gore Melkisi adi
Erzurum merkezli Saltuklu devletinin emirlerinden biri olan Melik Sah’in adindan gelmedir ki, Melik ve Sar es-
anlamli sozciiklerdir. Bazen Melikan seklinde karsilastigimiz Milli (Milan) sozciigiiniin de Melkisi adiyla bir
iliskisi olabilir.

Taylor’un yorumuyla birlikte daha evvel aktardigim Moses Khorene’deki Nuh ve oglu Sin efsanesi benim
goriisiime gore gercekte Senekerim’in iki oglunun gociine referanstir.

Zazalar’in orijinine iliskin oldugunu diisiindiigiim Senekerim’in iki oglunun go¢ii konusu tarihsel bir olay olup
baska kaynaklarda da anlatilmaktadir.

Sargon II'nin oglu olan Asur krali Sennacherib (Tevrat’taki adiyla Sanherib, Ermeni kaynaklarda Senekerim, 705-
682 M.O), tarihsel kayitlara gore, kendi eslerinden biri olan Nagi’a (Asurca’da Zakutu) mn giiclii etkisi altinda
oldugu icin bu kadindan olma Esarhaddon (681-669 M.O)'u kendi halefi olarak belirlemis, bunun iizerine
Esarhaddon’un biiyiik kardesleri Adrammelek ve Sharezer bir ic-savas baglatmislardir. 681 yilinda babalari
Senekerim’i  oldiiren isyanci kardesler, sonunda Esarhaddon’un ordusu tarafindan Nisibis’te yenilgiye
ugratilmislardir (Bk. Svend Aage Pallis, Antiquity Of Irak-A Handbook Of Assyriology, Kopenhag, 1956, s. 630).
Nineveh’in diisiisiinden 74 y1l onceki bu olay1 Asur krali Esarhaddon (Rawlinson’a gore Tevrat’ta Esarhaddon,
yazitlarda Assaracus veya Assur-akh-adana) kendi yazitinda soyle kaydeder:

“Asurya krali Sennacherib ayrilip gitti ve doniip Nineveh’te oturdu. Sennacherib, kendi tanrist1 Nisroch’un
evinde/tapinaginda ibadet etmekteyken O’nun ogullar1 Adrammelech ile Sharezer onu kiligla oldiirdiiler ve
Ermenistan topraklarma kagtilar. Ve O’nun yerine oglu Esarhaddon gecti yonetime”

(Bk. Records Of The Past, cilt 11, Esarhaddon’un Yazitlari, cev. H. F. Talbot).

Rawlinson, Outline Of The History Of Assyria (London, 1852) adli eserinde bu yazitta Nisroch olarak gecen
tanrinin Asur panteonunun basi tanr1 Asur oldugunu ve Sennacherib adinin San adli Asur tanrisinin adini
icerdigini yazmaktadir.

Diyarbakir Tarihi’nin yazarina gore Sanherib’in oldiiriilmesinde Kimmer krali Dayuspa’nin yardimi ve
kiskirtmasi da rol oynamustir (Akt. M. Salih San, Dogu Anadolu ve Mus’un Izahli Kronolojik Tarihi, 1982, s.
105).

Sennacherib’in iki oglu tarafindan oldiiriiliisii olay: tanr1 degil insan sozii oldugunu kanitlamak istercesine hemen
hemen Esarhaddon’un yazitindaki ayni ifadelerle Tevrat’ta da anlatilmaktadir:



“Asur krali Sanherib gocedip gitti, ve geri dondii, ve Nineve’de oturdu. Ve vaki oldu ki, kendi ilah1 Nisrok’un
evinde tapmirken Adrammelek ve Saretser onu kiligla vurdular; ve Ararat diyarina kagtilar. Ve yerine oglu Esar-
Haddon kral oldu.”

(Bk. Kitabt Mukaddes-Eski ve Yeni Ahit, Ist., 1976, s. 391).

Ermeni tarih¢isi Moses Khorenatsi'nin History Of The Armenians adli eserinde aktardigi Ermeni gelenegine gore
Artsruni ve Gnuni adlariyla bilinen hanedanlar da Asuri orijinli olup Senekerim’in Ermenistan’a siZinan
ogullarimin soyundan gelmislerdir.

Khorenatsi, 6zetle soyle demektedir:

“Asurya krali Senekerim’in ogullart Adramelek ve Sanasar babalar1 Senekerim’i Oldiiriip bize (Ermenistan’a)
sigindilar. Bizim atalarimizdan Skayordi, Sanasar’t Ermenistan’in giiney-batisina, yani Asurya smirlarina yakin
bir yere yerlestirdi (Khorenatsi daha ilerde Sanasar evinden Sharashan’in Partlar’in Ermenistan krali Valarsak
tarafindan prens yapildigini ve Sim/Toros Dagi’nin da ona verildigini sdyler. SC). Sanasar’in soyu ¢ogaldi ve Sim
adli dag1 doldurdular.” (Bk. Khorenatsi, a.g.e., s. 112).

Cevirenin Hiibschmann’dan aktardigi agiklamaya gore Khorenatsi’deki Sim Dag1 Sasun’da bir dagdir.

Bu kitabin 6nceki boliimlerinde Tufan, Nuh ve oglu Sim’den sézeden efsaneyi irdelerken Khorenatsi gibi kendisi
de farkl bir rivayeti tartistigin1 zanneden Taylor’un rivayetteki Sim Dagi’nin gercekte Dersim olarak bilinen dag
oldugunu soyledigine deginmistim. Bence Tufan, Nuh ve oglu Sim’den sézeden bu gelenek tarihi bir olay olan
Senekerim’in ogullarinin gociiyle iliskilidir, bu olayin efsanevi bir tarzda anlatimidir. Bu anlatimda iinlii Tufan
olayina iligskin efsaneyle bir karistirma oldugu da soylenebilir.

Taylor, Sim (Dersim) adinin Nuh’un oglu Sem’den geldigini sdylityordu. Thomas Artsruni de aslinda Sim adin
ayni sekilde agiklamaktadir. O’nun aktardigi gelenege gore de Asurya krali Senekerim’in ogullar yerlestikleri
daga kendi biiyiik cedlerinin adim1 vermislerdir. Asuriler’in atasi, dolayisiyla Adramelek ve Sanasar’in biiyiik
cedleri Tevrat’taki uluslar seceresine gore Nuh’un oglu Sem (Sam, Sim)’dir. Asur, Tevrat’a yansiyan gelenekte
Sam’in alt1 oglundan biridir. Diger kardesleri de Elam, Arpaksad, Lud, Uts ve Aram’dirlar. Yani Tufan, Nuh ve
oglu Sim’e iligskin efsanenin tarihsel versiyonu, belki ash da Senekerim ve ogullarma iliskin olanidir. Ikincisi
bilinmedikce ve ilkiyle gelenekteki seceresel baglantis1 kurulmadik¢a hicbirini anlamak miimkiin olmaz.

Kisacasi, Dersim’e ve/veya Sason’a geldikleri soylenenlerden Nuh’un degil onun oglu Sim’in soyundan indikleri
varsayilan Senekerim’in ogullar1 anlagilmalidir. Miimkiindiir ki Nuh’un oglu Sem (Sim) degil de Adramelek ve
Sanasar’in babalar1 Sanherib (Senekerim)’in adidir bahsi gecen daga verilen ad. Ciinkii O’nun adinda da San (Sin)
0gesi var. Tufan gelenegi de dahil bu geleneklerdeki San (Sin, Sam) adlarinin hepsinin orijini belki de Sin (San)
adindaki tanridir.

Senekerim’in iki oglu liderligindeki go¢ hem Sason (Sin)’a hem Dersim (Sin)’e yapilmis olabilir. Belki Dersim’e
daha gec bir tarihte, M.O. 612 yili Agustosu’nda Nineveh diistiikten ve Asurya ¢oktiikten sonra gelinmistir.
Kaynaklara gore kahramanca bir savunma ve direnis yapmis olan son Asur krali Sin-Sar-iskun kendisini yakar
(607). Nineveh’ten Harran’a cekilen Asur generali Asur Ubalit II, orada kendisini Asurya krali ilan eder ve
Misir'in - destegiyle iilkesini kurtarmaya cabalar. Ama Medler'in miittefiki Babil krali Nebukadnezar’la
Karcemis’te yapilan savasta yenilgiye ugrar (605).

Boylece Asur ordusunun son kalintilar1 da dagilir.

Karcemis yenilgisini izleyen siire¢ iyi bilinmiyor.

Bu donemde Asurlar’in bir boliimiiniin Dersim’e ¢ekilip Munzur, Asuran ve Karcemis (Cemisgezek?) gibi adlari
da birlikte getirmeleri miimkiindiir.

Ozetle, Khorenatsi'nin aktardigi Ermeni gelenegine gore, Sim (Sason) dagimi yurt edinmis olan Artsruni ve
Gnuniler Sason (Sim) Dagi’na yerlesen Senekerim’in oglu Sanasar’in soyundan (bir diger yerde ‘Senekerim’in
soyundan’ denilir) gelmedirler.

Az evvel Thomas Artsruni’nin yine Sanasir’in soyundan geldigini sdyledigi Sason Dag1 (Sim, Khoyt) halkinin ise
Zazalar oldugunu diisiindiigiimii agiklamistim.

Kisacasi burada yalnizca Artsruni ve Gnuniler (Bunlar, Dersim’in Ginileri’yle aymidir) ile degil, ayn1 zamanda
bunlardan ayr diisiinmedigim Dersim ve Zazalar’in da orijinine iligkin olan ve kayitlara ge¢mis bulunan bir diger
rivayetle veya belki de ayni rivayetin degisik bir versiyonuyla kars1 karsiyayiz.

Buraya kadar sdylediklerim bu gelenegin genelde Zazalar’in orijinine iliskin oldugunu ortaya koyuyor.

Ayni gelenegi aktaran Thomas Artsruni, Kirmanciye (Ermenistan) krali Tigran ile Med krali Azdahak arasinda
Medya ovasindaki savasta Senekerim-Sanasir soyunun Tigran’in saflarinda basrolii veya en onemli rolii
oynadiklarini da yazmaktadir.

Ama buraya kadarki argiimanlar1 yeterli bulmayanlar ¢ikabilir.

O nedenle bir de Sason Destani’na bagvurmam gerekecek.



Burada bu koca destanin 6zetini veremem. Konuya ilgi duyanlarin bu destani1 bulup okumalari zor degil.

Soziini ettigim destan 1873 yilinda bir Ermeni papazi olan Van’lh Garegin Servantstian (1840-1892) tarafindan
kesfedilir. Bu papaz Mus ovasinda Gurbo adli bir koyliiden bu Oykiiniin tamamini dinleyip kaydeder ve 1874
yilinda Istanbul’da David Of Sassoun Or Meherr’s Door (Sasonlu Davut veya Meher Kapisi) bashigiyla
kitaplastirip Ermeni Ulusal Destani etiketiyle yaynlar.

Bu kitap 1880’lerde ilkin Rusga’ya, sonralari Ingilizce, Fransizca, Cince ve diger dillere de gevrilir.

Benim inceledigim niishas1 Daredevils Of Sassoun (1964) basligini tastyor.

Ermeniler’e maledilen bu destanda aslinda Sason’un sahsinda Kirmanciye ve Zazalar islenmektedir.

Onu Zazalar’mn ulusal destan1 olarak algilamak gerekir.

Bu oykiide de Senekerim’in yanisira Sanasar ve Balthasar sekilleri altinda Senekerim’in ogullarina referanslar
buluyoruz. Benim su anda dikkat cekmeye calistigim nokta da budur zaten. Oykiiniin baz1 versiyonlarinda ana
karakterler bu ikilidir.

Mus’lu Gurbo’nun anlattig1 oykiiniin diger karakterleri Davut, Misra Melik (Melik Munzur veya Misir/Munzur
Melik’i?), Chimiskik Sultan veya Cimiskik Sultana (Cemisgezek krali veya kralicesi? Belki Cemisgezekli
imparator Tzimiskes), Vergo, Mamik, Barav, Nakho, Saso, Raso, Nane, Hamza, Azo ve sair gibi adlar
tasimaktadirlar. Oykiide 6zelde Sason kralligi, Sason tarihi (Sasan Evi’nin ve Sasan irkinmn tarihi) ve Sason
Ozgiirliikk savasgilari iglenir.

Ayrica kitabin 6nsoziinii yazanin dykiiden hi¢ bir sey anlamadigi icin bir masal iilkesine referans oldugunu iddia
ettigi Cin-Ma-Cin adinda bir iilkeden sozedilir ki, bu iilke bence Sanamsin, Tzanika, Canestan (Sinistan) gibi
adlarla bilinen Dersim ve Zaza iilkesidir. Senekerim’in ogullar1 Sanasar (Sarasar) ve Balthasar kardeslerin Cin-
Ma-Cin iilkesindeki maceralar1 uzunca anlatilir.

Zaza edebiyati (literariirii) agisindan da ¢ok 6nemli buldugum Sason destaninda benim anladigim kadariyla
Senekerim’in iki oglunun Sin (Sim, Sason) Dagi’na goclerine ve Sason evini (Zaza irkini/stokunu) kurmalarina,
bagka deyisle Zazalar’in orijini konusuna referanslar var.

Destanda islenen geri kalan olaylarin cogunlugu ise bence Thomas Artsruni’nin anlattifi Abbasiler’e karsi
savagslar da dahil ortagaga iliskindirler.

Bu dykiiden Ahlat’in o donemde Cemisgezek krali veya kralicesine ait oldugu gibi bir izlenim edinmek miimkiin.
Bu kisim Saltukogullar1 ile Sokmanogullar1 arasindaki iligkileri animsatmaktadir.

Sason destan1 konusuna ne yazik ki daha fazla yer ayiramayacagim.

Buraya kadar anlattiklarim Zazalar’in Asuri orijinli olduklarini (belki de Asuriler Zaza orijinlidir) diisiindiigtime
yorumlanmamali.

Bu konuda ne diisiindiigiimii kitabin 6nceki boliimlerinde uzun uzun izah ediyorum. Yukarida ¢ok onemli bir
gelenegi anlamaya ve agiklamaya calistim sadece.

Daha onceki boliimlerde Toumanoff’un gelenegin Asuri orijinli oldugunu soyledigi Arzanene, Artsruni ve Gnuni
(Gini) evlerinin gercekte Angl-soylu olduklar1 yoniindeki agiklamalarina yer vermis ve bu goriise katildigimi da
belirtmistim. Kirmanciye (Ermenistan)’deki Orontid, Artaxiad ve Bagratid hanedanliklarinin Angl (Gel) soylu
olduklar1 yoniindeki diisiincemi de tekrar tekrar ifade ettim.

Bana gore tipki Sason Evi (Sanasar Evi) gibi gelenekte Asuri orijinli oldugu soylenen Arzanene, Artsruni ve
Gnuni evleri de yanlis sekilde ‘Ermeni’ olarak adlandirilmis olan Eski Zazalar’ dirlar.

Olayin vehameti orta yerdedir:

Eski Dersimliler (Mamakan-Sani ve Part) ve Eski Zazalar (Orontid, Artaxiad, Sofene, Bagrat, Arzanen, Artsruni,
Gini, Sanasan-Sason evleri) gercek tarihte neye ve kime tekabiil ettigi bir tiirlii anlasilamayan Ermeni olarak
tantilip bir halkin tarihi bir sekilde kagirilip gotiiriilmiis, eski ve koklii bir halk tarihsiz kilinmigtir. Bu ¢aligmada
ben, bize ait olani tek tek tespit edip bu vahim yanlis1 diizeltiyorum. Ama bu gorevi basarmak i¢cin 6denen bedel
tahmin edilemez. Ciinkil kendimize ait olan1 bulmak, batirilmis ya da kayip bir kitanin birbirinden kopup dagilmis
parcalarini tek tek kesfedip birlestirmeye caligmaktan farkli olmada.

Ermeni diye tanitilan evlerin ve hanedanliklarin Eski Zazalar olduklarimin ac¢iga ¢ikmasit Ermeniler’in Zaza
orijinine ya da Ermeniler’le Zazalar’in bir ve ayni halk olduklarina isaret eder gibidir.

Asuriler’le Zazalar arasinda da yakin bir iligki olduguna inaniyorum. Angl Evi ile Senekerim veya Sanasar Evi
(Zaza Evi?)’nin geleneklerde bir ve ayni ev gibi tamitilmasinin kaynagi bu yakinlik olabilir.

Ama bu yakinligin tam olarak ne oldugu konusunda heniiz kesin konusamiyorum.

Angl adinin bazen Gel veya Khal (Kal) sekillerine girdigini ve Kal (Khal) ve Asur adlarmin da tipki Asil Asurya,
Fenike ve Dersim’de (Dersim’in Kalu/Khalu ve Asuran asiretleri ¢rneginde) tanik oldugumuz gibi hemen
herzaman birlikte goriindiiklerini hatirlatmam gerekiyor. Birinin bulundugu yerde digerinin de mutlaka varolmasi
bir tesadiiften fazla birsey olup akrabaliklarina isaret olsa gerektir. Zazalar ve Dersimliler’le ayni1 gruba dahil



ettigim Yezidiler’in orijini konusundaki tezlerden biri onlarin Asuri olduklaridir ki, bu da Asuriler’le bir
akrabaliga veya en azindan karismisliga isaret etmektedir. Asil Asurya’da ve cevresinde Zazalar’in adlariyla
iligkili bir y18in ad mevcuttur.

Benim vardigim sonuca gore Eski Zazalar sonralar1 6zellikle Sasaniler adi1 altinda tinlenenlerdir. Bu nedenle Eski
Zazalar’dan en basta ve esas olarak Sasaniler’i anlamak gerektigini diisiinityorum. Rivayetlerde Sasan Evi
(Sasaniler)’nin atasi olarak gosterilen Sasan’in Senekerim’in oglu olarak referans verilen Sanasar ile ayn1 olmasi
ihtimali biiyiiktiir.

Sasaniler

Adlar ve orijinleri

Sasaniler’in kendi adlarin1 Sasan adli kurucu atadan aldiklar1 yaygin bir kani. Ama Sasan adli kisinin kimligi
konusunda ¢elisen goriisler ve rivayetler var.

Enc. Of Islam’1n Sasan maddesine gore, dilenci, gezgin, coban ve c¢ingene gibi kotii iine sahip kimselerden bilesen
ziimre ‘Sasan Evi’ (Banu Sasan), onlarin meslegi ‘Susan Ilmi’ (Ilm Susan) olarak taninmakta, Sasan veya ‘Seyh
Sasan’ denen kisilik de bu ziimrenin ve meslegin (loncanin) piri, kurucusu ve atasi olarak goriilmektedir. Ayni
maddede bu Sasan ile Sasani hanedanliginin kurucusunu aynilastiran bir rivayete referansla onun seceresinin
Sasan bin Isfendiyar veya Sasan bin Behman olarak verildigi sdylenmektedir.

Boylece modern Persge’de Sasan sozciigii dilenci anlami kazanmustir.

flgili maddenin yazar bu tiir geleneklerin Iran’daki Sasani-karsiti cevrelerden kaynaklandigina zaten isaret ettigi
icin bu konuda baska s6ze gerek gérmiiyorum.

E. G. Browne A Literary History Of Persia (1. cilt, 1902) adli kitabinda yukaridaki secerelerde Sasan’in atalari
olarak anilan isfendiyar’la Behman’in Iran ulusal efsanesinde Zerdiist’iin patronu Gustasp (Vistaspa)’in soyundan
gosterildiklerine isaret etmektedir.

Buna gore secere babadan ogula soyle yiiriir:

Gustasp, Isfandiyar (Isfandiyadh, Spandedat), Isfandiyar’in ¢ocuklart olan Ardagsir (Magi toresine uygun olarak
bacist Humay ile evlenen Artaxerxes Longimanus/Diraz-dast, Bahman, Vohumano), Sasan ve Humay (Khumani),
ve Sasan’in torununun torunu Ardasir Babakan (Papak’mn oglu Artakhshatr).

Bu secere acik ki Sasani krallarin1 destanda Keyaniler olarak gecen Akamenidler’in soyundan gostermekte ve
onlarin mesru halefleri olarak tanitmaktadir.

Destanin Browne tarafindan ozetlenen versiyonuna gore secerede adi gegen Isfandiyar, Gustasp’in oglu ve
Zerdiist’tin sampiyonu olup iinlii Rustem tarafindan 6ldiiriilmiistiir.

Burdaki yoruma gore bacist Humay’in kralice yapildigini duyunca umutsuzluga kapilan Sasan, daglara cikar,
‘Kiirtler’ ve cobanlar arasma karisir ki, Persler’in inancma gore Sasani sahlari iste bu Sasan’in soyundan
gelmedirler.

Degindigim ilk rivayet nasil Sasani karsit1 cevrelerden kaynaklaniyorsa, iran destaninin bu yorumu da secerelerini
boyle sunmakla kendilerini iran’m mesru yoneticileri ve Zerdiist inancinin savunuculari olarak kabul ettirmeyi
amagclayan Sasaniler’in bizzat kendilerinden kaynaklanmis olabilir.

Bizans-Sasani savaglarin1 konu alan The Histories adli eserin yazar1 Bizans tarihcisi Agathias, Sasan’a ve
Ardasir’e iliskin gelenekleri biliyordu. Partlar’t devirip Sasani Kralligi’n1 kuran hareketi eski Pers kralliginin
(Akamenid hanedanliginin) restorasyonu olarak géren Agathias’in anlattigina gore, bu hareketin lideri Ardasir,
orijini karanlik olan dogustan devrimci bir karekterdi. O’na gore Ardasir’in kendisi Zerdiist dinindendi ve onun
komplosu ile iktidara gelenler de Zerdiist din adamlar1 sinifi, yani Magiler olmustu.

Boylece Ardasir, onun yazdigia gore, iran’da Magiler denen kasti ilk kez iktidara tastyan kisidir.

Agathias’in aktardigi gelene§e gore, Ardasir’in annesi Papak adli bir kahinle evliydi. Bir giin, Kadusiya’y1
dolasan Sasan adinda bir asker bu ¢ifte misafir olur. Cocugu olmayan Papak, misafiri Sasan’da parlak bir gelecek
kesfeder ve bu yiizden karisini onunla yatirir. Iste Ardasir, bu iliskiden, yani Sasan’mn tohumundan olmustur.
Ama onu biiyiiten Papak’tir. Ardasir, Partlar’1 devirip tahta ¢ikinca, Papak’la Sasan birbirlerine girerler. Herbiri
Ardasir’in kendi adimi tasimasi ister. En sonunda “Papak’in Sasan’in tohumundan gelme ogly” formiilii
tizerinde uzlasirlar.

Agathias, Ardasir’in kimliginin bdyle kondugunu ve Persler’in bu secerenin kraliyet arsivlerindeki bilgilerle
uyustugunu soylediklerini kaydeder (Agathias, a.g.e., II. Kitap, s. 60-61).

M.S. 6. Yiizyil Bizans tarih¢isi Agathias’in anlattiklar1 hem Sasan’i hem de Papak’t Hazar Denizi giineyindeki
Kadusia ve Kadusiler’le iliskilendiren bir izlenim birakiyor. Bu nokta Sasaniler’in ya da Sasani devriminin
Kadusiler’le iliskisine isaret edebilir.



Bir gelenege gore Sasan, Persepolis’e yakin Istakhr’daki Anahita Tapinagi’nda bir yiiksek rahipti. O’nun oglu
Papak, lokal prensin kiziyla evlenmek suretiyle bu vasal krallikta iktidart ele gecirmisti. Yaklasitk Roma
imparatoru Caracalla’nin istilas1 siralarinda Papak, geride Sapur ve Ardasir (Artaxerxes adinin sonraki bir sekli)
adlarinda iki ogul birakarak oliir. Bu iki kardes arasinda patlak veren anlagmazlik sirasinda Sapur oldiiriiliir.
Bunun iizerine Ardasir Persis krali olur.

Daha olas1 goriilen bir diger gelenek ise, Sasan’i Persis’te bir kiiciik prensligin basi olarak tamitir. O’nun bu
prensligi miras olarak ilkin oglu Papak’a, daha sonra da Papak’in oglu Ardasir’e kalir. Bu kiiciik prensligi veya
krallg1 kuzeye ve doguya dogru hizla genisleten Ardasir, M.S. 220’de Part hakimiyetine kars1 acikca isyan eder.
Medler, Adiabene ve Kerkiik krallar1 da bu isyam sirasinda onun miittefikleri arasindadirlar. Bunlar hep birlikte
Mezopotamya’da kontrolii ele gecirirler.

Bence, Sasan ve Ardagir hakkindaki tiim bu oykiiler, destan ve geleneklerin dilinde genellikle oldugu gibi, aslinda
kisi adinda temsil edilen bir agiretin ya da halkin orijini ve tarihiyle ilintilidirler ki, Sasan adli bu halk modern
Zazalar’dan bagkasi olamaz. Sasan adi ile dilenci, dolasici, coban 6geler arasinda kurulan baglanti ise, bana Sasan
sozciigiiniin etimolojisiyle iliskili goriiniiyor ve Zaza sozciigiine yiiklenen bazi anlamlarla uyusuyor. Ornegin,
Zaza yerlesim bolgelerinden bazisi Zozan adi tasir ve bu sozciiglin yayla veya yaban gibi anlamlara geldigi
sOylenir.

Ayrica Sasaniler’in isim babasi ve atasi oldugu sdylenen ve oykiilerde bir-iki goriindiikten sonra kayiplara karisan
Sasan’1 Ardasir’in babasi olarak degil de, ¢cok uzak bir atast (irkin, soyun atasi) olarak diislinmek bana daha dogru
goriiniiyor. Boylece hanedanliga ced olarak bilinen uzak ge¢cmisteki mitsel Sasan’in adi verilmistir. Ben, Sasan ile
Senekerim ve ogullarina iliskin gelenek ve Sin (San) ad1 arasinda bir baglanti olduguna inantyorum.

Eflaki’nin Ariflerin Menkibeleri kitabinin sonunda (IL. cilt, s. 409) 6nsoziiniin yazari Tahsin Yazici'ya ait
oldugunu sandigim bir aciklamada, asil kaynagi Nuzhatii’l-Kulub ve Mu’cemii’l-biildan olan, ama Cografya-yt
Mufassal-1 Iran’dan aktarildig1 belirtilen bazi bilgiler veriliyor. Ariflerin Menkibeleri’nde gecen Kirman Miilkii
(Kirman Ulkesi) kavramina diisiilen bir not olarak verilen bu bilgilere gore, Sasani devletinin kuruculari, Horasan,
Belucistan ve Yezd arasinda yeralan Kirman Ulkesi’ne mensuplardi ve Kirman’li olduklari i¢in de buraya daha
cok onem verdiler, hatta bu nedenledir ki baz1 Sasani sahlar1 Kirman Krali anlaminda Kirmangsah tinvani tagidilar.
Acik ki Sasaniler, bu bilginin kaynagi olan eserde (Nuzhatii’l-Kulub ve Mu’cemii’l-Buldan) Kirman cikislt bir
hanedanlik ve halk olarak tanimlanmaktadir.

Dersimliler’in kendilerini tanimlamada kullandiklart Kirmanc teriminin orijini belki burada sakhidir. Ciinkii
Kirmanc adinin kokii Kirman olmalidir. Bu sdzciigiin sonundaki —c, bazen —z veya —iz seklinde de karsilastigimiz
aidiyet bildiren bir sonektir. O taktirde Kirmanc adi, Kirmanli anlami verir. Dil adi olarak kullanilan Kirmancki
ise Kirman dili olarak yorumlanabilir. Ama J. L. Clarke ve B. D. Clark’in ortaklasa kaleme aldiklar1 Kermansah
bagsliklt bir yazida aktarildigmma gore, Lockhart, Kirman soézctigiiniin kokiiniin Kerm olup, -an soneki aldigini
diistinmektedir.

Orijinali Pehlevice olan ve daha eski orijinal kayitlardan hareketle Sasani sahlarindan iinlii Nusirvan-1 Adil
doneminde veya belki daha geg bir tarihte olusturuldugu sanilan “Karname-i Artaksir-i Papakan”da soylenenlere
de kisaca deginmem gerek.

Karname’de Part krali Artabanus V’ten Ardavan diye sozedilir.

Papak, Fars Eyaleti’nin sinir valisi ve ¢cocuksuz bir prens olarak tanimlanir. Sasan ise Papak’in ¢obanidir ve Dara
(Darius) soyundandir. Sasan’la ilgili rityalar géren ve onu veya oglunu parlak bir gelecegin bekledigini diisiinen
Papak, sonunda onun Dara soyundan oldugunu bizzat kendisinden Ogrenir. Bunun iizerine Sasan’i kendi
korumasina alip kizin1 onunla evlendirir.

Artaksir, iste bu evlilikten olur.

Yani o, Sasan’in oglu, Papak’in da torunudur.

Papak, Artaksir’i kendi 6z oglu olarak benimser. Boylece onun kanuni babas: haline gelir. Artaksir 15’ indeyken
Part krali Ardavan tarafindan saraya alinip egitilir. Burada yetenekleriye dikkat ¢ceker. Ama bir av sirasinda (gor,
yani yabani 0kiiz avlarken) Ardavan’in en biiyiik ogluyla anlagsmazliga diisiince kralin ahirlarinda hizmetci olarak
caligtirnlmaya baglanir.

Bir giin kahinler kral Ardavan’a bir hizmet¢inin yakinda tiim yonetimi ele gegirecegini soylerler. Kendisine asik
olan bir kiz araciligiyla bunu 6grenen Artaksir, kiz1 da alip Fars’a kacar. Gorenler onu bir kartal veya bir kuzunun
(varak) izledigini soylerler ki, bu hayvanin zaferi temsil ettigine inanilir. Sah-Name’de bu rol kanadi Simurg’a,
kuyrugu Tavus kusuna benzeyen bir hayvana atfedilir.

Ardavan, Artaksir’i yakalamak iizere oglunu Fars’a yollar. Sonucta Fars eyaletinin halk ¢cogunlugu Artaksir’e tabi
olur ve baska yerlerden bazi savascilar da gelip ona katilirlar.



Bir ordu kuran Artaksir, cetin savaslardan sonra nihayet Artavan’i devirir ve Oldiiriir. Bu arada oldiirdiigii
Artavan’in bir kiziyla evlenir, ama kendisini zehirleyerek oldiirmeye kalkisan bu kadini hamile oldugu halde
oldiirmek isterse de, bu tavrini protesto eden yiiksek rahip tarafindan engellenir.

Artaksir’in bu kadindan Sahpur (Kiral’in Oglu) adinda bir oglu olur. Daha sonra ordusuyla Iran’m baska halklari
ve iilkelerine boyun egdirmek icin savasir. Savastiklarindan biri de “Kiirtler’in krali Madig”dir. Ilkin Kiirtler’e
yenilirse de, daha sonra onlara da boyun egdirir. Sonra Kirm (dragon)’lerin kirali1 Haftan-Boht ve onun 7 ogluyla
savasir. Haftan-boht ad1 da galiba buradan gelmedir. Dragonla savasta yenilgiler ve zorluklarla karsilagir. Ama en
sonunda Iran’in egemeni olmay1 basarir (Bk. Karname-i Artakgir-i Papakan, E. W. West cevirisi, J. R. A. S, Ocak
1898 veya Temmuz 1907 sayist, s. 175-183).

Karname’de anlatilanlar 6zetle bunlar.

Boylece Agathias’in anlattiklarinin kaynaginin da biiyiik ihtimal Sah-Name ve Karname’de kayda gecmis
bulunan ayn1 gelenekler oldugu anlasiliyor

Partlar, saf Iranli goriilmiiyorlar genelde. Ama onlarin kurdugu imparatorlugun dili de, uygarligi da Irani’ydi.
Partlar’a kiyasla Sasaniler kaynaklarda Iran wkinin daha saf ve gergek temsilcileri gibi ele alimir. Nitekim
Arsakidler’in yikilisinin az-cok bilingli sekilde eski Irani ruha geri doniisii getirdigine inanilir. Sasaniler’in “din ve
inang birligi” sorununa (Zerdiistliige) atfettikleri 6nem bunun bir gostergesi gibi goriiliir.

Romalilar’la iligkilerinde Partlar, en azindan ilk Part krallar1 dini propagandaya basvurmamis, buna hi¢ egilim
gostermemislerdir. Oysa Sasaniler Iran entellektiiel yasaminmn iiriinii olan Zerdiistliik konusunda daha coskulu
olmus, bu dinin fanatik savunucular1 kesilmis, onu baska halklara, sozgelimi Ermenistan, Giircistan ve Lazica’ya
zorla dayatmaya kalkismuslardir. Oyle ki bu dayatmalar yer yer isyanlara neden olmustur.

Tarihte dinsel fanatikler gibi goriilmiis olan ilk Sasani yoneticilerinin tutumuna ve o ¢agin genel egilimi de olsa
imparatorlugun birligini kurmanin ve korumanin aract olarak goriillen Zerdiistliik konusundaki asiriliklarina
bakildiginda Agathias’in Sasani iktidarin1 Magiler’in iktidar1 olarak goren degerlendirmesi hayli gercekei gibi
goriiniiyor ve Partlar’in devrilisinde Magiler sinifinin 6zel ve énder bir rol oynamis olabilecegini akla getiriyor.
Boylece Sasan’1in bizzat kendisi ve ailesinin bu sinifa mensup olduguna iliskin gelenek de dogru gibi goriiniiyor.
Sasaniler’in iktidarina gotiiren kosullar: ve onlarin zaferinin tam olarak ne sekilde gergeklestigini bilmiyoruz.
Tarihte ¢cok 6nemli doniim noktalar: olan baslangiclar ve gecis konaklar1 ne yazik ki genelde karanlikta kaliyor ve
bu nedenle de bu bosluklar ancak efsanelere dayanilarak doldurulabilir.

Konumuza iliskin rivayetlere deginmek zorunda kalisim bundandir.

Kitapta genisce anlattigim Sasaniler’in (M.S. 224-651) tarihine bu 6zette daha fazla yer veremeyecegim.

Ge¢ Dersimliler

Mamakan-Part-Sasani (Zaza) ligliisiinden olusan ilk cekirdege (Eski Dersimliler ve Eski Zazalar) sonralar1 Geg
Dersimliler olarak tanimladigim sonradan gelenler sizdi. Ama bu sizmalar cogunluk itibariyle baslangictaki
cekirdege yabanci 6geler degildiler ve bu nedenle de bir kimlik ve yap1 degisimine yolagmadiklar1 gibi onlar da
zamanla Dersimliler diye bilindiler. Ge¢ Dersimliler arasinda etnik olarak farkli olup (Akkoyunlular gibi) asimile
edilmis 6geler de mevcuttur.

Benim vardigim sonug, Ge¢ Dersimliler’in 10. Yiizyildaki Deylemi istilasi sirasinda ve Deylem devleti (Buyiler)
Selcuk istilast ile yikildiktan sonra parca parca Anadolu’ya goctiikleri yoniindedir. Bunlarin bilyiik boliimii daha
once Iran ve Irak’ta Sel¢uklular tarafindan yikilan Deylem orijinli hanedanliklarin tebalar idiler. Degisik goc ve
istila dalgalariyla Azerbaycan, Bati iran ve Giiney Irak’tan gelerek Ermenistan sathina yayildilar ve zamanla
yogun sekilde Dersim’e yerlestiler.

Simdi ana bilesenleriyle bu Ge¢ Dersimliler’in kim olduklarini1 gorelim.

Geg Dersimliler’in Kendi Orijinlerine Iliskin Rivayetleri

Tarihsel kayitlarda Dersim’e daha ge¢ tarihlerde gelen halk katmanlari konusunda tatmin edici bir yanit
bulunmadig: i¢in Ge¢ Dersimliler’in orijinine iligkin rivayetlere ve mevcut secerelere bagvurmak zorundayim.

Bir rivayete gore baz1 Dersim asiretleri Kureys ve Mansur onciiliigiinde gelmislerdir. Kureys onciiliigiindeki bu
gocte Mansur adinda bir figiir bulunabilir, ama benim vardigim sonuca gore Mansur Onciiliigiinde gelen gog
aslinda cok daha gec bir tarihe aittir. Fakat gelenek tipki Eski Dersimliler 6rneginde gordiigimiiz gibi, burada da
farkl: tarihlere ait go¢ dalgalarini ve onlara onderlik edenleri birlestirmekte, kronolojiyi gozardi etmektedir.



Bir diger rivayette ise, Seyh Hasananlilar ve Seydanlilar olarak bilinen Dersim asiretlerinin Ahmet Yesevi (M. N.
Dersimi’nin Hatiratim adli eserinde Horasanlt Seyh Ahmedi Yusevi)’nin ogullart olarak tanitilan Seyh Hasan ve
Seyit adlarinda iki kardes onciiliigiinde geldikleri ve bu iki kardesten tiiredikleri soylenmektedir.

Horasan’li bir Abbasi halifesinden ya da yine Horasan’li Zeynel Abidin-Zeyd soyundan birinden geldiklerine
iligkin baska rivayetler de olmakla birlikte, Ge¢ Dersimliler’in orijini konusunda en sik duyulan ve en yaygin olan
rivayetler az evvel isaret ettiklerimdir.

Gec Dersimliler’in ulusal nitelikteki rivayetleri bunlardir.

O halde oncelikle bu iki rivayetin ve iliskili secerelerin analizi zorunludur.

Bu noktada saglikli bir analiz, bu Dersim rivayetlerinin Alevi/Kizilbas gelenekleri geneliyle birlikte ele alinmasini
ve topyekiin bir degerlendirme yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Ciinkii benim goriisiime gore Dersim ve Alevi
gelenekleri bir ve ayni1 gelenegin parcalar1 veya ayni gelenegin degisik versiyonlaridirlar. Dersim gelenekleri iyi
calisilmadigi ve c¢oziilemedigi i¢in Anadolu Alevi tarihi de karanlikta kaldi. Bunun tersi de dogrudur. Yani Alevi
tarihi bir biitiin olarak ele alinip aydinlatilmadik¢a Dersim gelenekleri tam olarak c¢oziilemezdi.

Kureys, Mansur, Mahmut Hayrani ve Dervis Beyaz

Mehmet Serif Firat (1894-1949), kendi memleketi Varto’'nun Sarik koyiinde 1944 yilinda tespit ettigi bir
secereden sozeder. Elde bu secerenin tam ve giivenilir bir terciimesi bulunmadigi i¢in ideolojik konumu ve politik
tercihleri nedeniyle pek giivenilir bulmadigim M. §. Firat’in verdigi biligilere dayanmak zorundayim.

Bir kitap yapacak kadar uzun ve Arapca oldugu (pek azi Tiirkce) soylenen bu secere, Firat’in aktardigina gore
1166 yilinda yazilmis, 1232 (veya 1212)’de ise Selcuklu hiikiimdar1 Alaeddin Keykubat tarafindan sultanlik
mithiirii vurularak tasdik edilmistir. Firat, bu secerede /2 Tiirk agsiretinin’ adi gectigini ve bu agiretlerin
Selcuklular doneminde (12. yiizyil basinda) Alevi halifeler olan Horasanli Seyit Mahmudi Hayrani ve Sah Mensur
Baba onciiliigiinde Horasan’dan geldiklerinin sdylendigini yazmaktadir. Horasan’dan Erzincan’a ve Dersim’in
Bagin ve Hiisnii Mansur (Mazgirt-Muhundu bolgesi) kasabalarina geldiklerinde bu 12 agiretin reisleri Bagin’de
toplanarak Seyit Mahmut’un oglu Haci Kureys, Sah Mensur ve Seyit Ali adiyla bilinen Dervis Beyaz’dan
mucizeler istemigler. Sah Mensur duvar yiiriitmiis, Seyit Mahmut Hayrani’nin oglu Hac1 Kureys ile Dervis Beyaz
ise yanan firma girmisler. Firat’in aktardigina gore Erzincan ve Bagin arasindaki verimli yerlere yerlesen bu
‘Tiirk’ asiretlerine Alevilik ve tasavvufa deger veren Selcuk Sultan1 Alaeddin sicak ilgi gostermis, baslarindaki
tarikat halifelerinin miirsitligi ve rehberligini, mucizelerini ve soyagaglarini tasdik etmis, bahsi gecen 12 agireti
pirlik ve mirsitlik bakimindan Sah Mansur ve Hac1 Kureys’e, rehberlik makaminda ise Dervis Beyaz’a miirit
ederek onlara ‘lokma hakki (¢irak hakki)’ vermeye mecbur etmistir. Osmanli padisahlarindan Orhan Gazi ve
bizzat Bagin’e gelen Sultan Murad da bu asiretleri himaye etmis, ad1 gecen seyitlerin secerelerini de tasdik
etmigler. Ama Yavuz Selim zamaninda bu asiretler yerlestikleri verimli topraklar1 birakarak Dersim daglarina
siginmak zorunda kalmislardir.

Firat’in aktardigina gore Sarik seceresinde Horasan’dan Dersim’e geldikleri sdylenen 12 asiret ve bunlarin reisleri
sunlardir (parantez i¢inde ek olarak Nejat Birdogan’in aktardigi terciimeyi de veriyorum):

Delisenler (Delsinler, Delihasanlar, lakab1 Hurem began) kabilesinden Cafer

(Delsinler-Delihasanlar kabilesinden Horembegan adiyla anilan oymagin bas1 Cafer)

(Edip Yavuz’un terciimesine gore: Hurrem beyler lakabi ile anilan yiiksekdag Siilbiis ismini tagiyan Delisenler
kabilesinden Cafer)

Alan kabilesinden Teymur

(Alan kabilesinden Burkent oymagi ve baslar1 Teymur)

Ba-Ilyas kabilesinden Hiiseyin

(ilyas kabilesinden Han adiyla taninan oymagin bas1 Hiiseyin)

Milli kabilesinden Muhammet

(Milli kabilesinden Bozkir oymaginin bagt Muhammed)

Izol kabilesinden Abdullah (lakabi: ki Boliik)

(izol kabilesinden U¢ Ayak oymagi ve baslar1 Abdullah)

Haydar kabilesinden Ali (lakabi: Karavel)

(Haydar kabilesinden Bedirhan oymagi ve baglar1 Ali)

Karsan kabilesinden Mustafa (lakabi: Saz)

(Karsan kabilesinden Hancer oymaginin bagi Mustafa)

Lal kabilesinden Ibrahim (lakab1: Yiiriik Uzun)

(Lal kabilesinden Baykara oymagindan Ibrahim)

Cakur Tahir kabilesinden Mahmut



(Cakar Tahir kabilesi ve bag1t Mahmut)

Dada kabilesinden Muhammet

(Dada kabilesinden Borek Uzun oymaginin bast Muhammed)

Zor Veliyan kabilesinden Yusuf

(Zor Veli kabilesinden Duvardelen oymagindan Yusuf)

Merdis kabilesinden Abbas

(Merdis kabilesinden Dik Kiilah oymaginin bas1 Abbas)

(Bk. M. S. Frrat, Dogu Tlleri ve Varto Tarihi, 1948, s. 77-78; N. Birdogan, Anadolu’nun Gizli Kiiltiirii Alevilik,
1990, s. 138-141).

Firat, bir yerde bu secerede Hiran, Arilli, Sahveliyan ve Sadilli asiret adlarinin da gectigini sdyler, ama hernasilsa
yukaridaki listede bunlarin adlar1 goériinmez veya bu adlar altinda goriinmezler. Bir yerde asiretlerden {i¢iiniin
adlar1 bilinmiyor derken, yukaridaki listede 12’sinin adlarini da eksiksiz verir.

Firat’in soylediklerinde ne birbirini tutan dogru bir kronoloji var, ne de secerede anlatilanlarin tutarl bir anlatimi
var. Onun secere hakkinda verdigi bilgiler birbirini tekzip eden ifadelerle dolu.

Ornegin, Horasan’dan geldikleri iddia edilen asiretlerin reisleri Bagin’de toplanip bu goc sirasinda kendilerine
onciiliik ettikleri soylenen kendi 6z seyitlerinden neden mucize istesinler veya bu asiretler ad1 gecen seyitlerle
birlikte gelen Alevi asiretler ise, Siinni bir Selcuk sultaninin onlar1 bu seyitlere lokma hakki 6demeye mecbur
etmesi neyin neyisidir?

Firat’in anlattmindaki birbirini tutmayan ifadeler, onun secerede sdylenenleri degil, gercekte kendi gonliinde
yatanlart aktardigi izlenimi birakiyor. Bu durum Firat’in tiksinti verecek denli Olciistiz Tiirk milliyetciligi ile
birlesince yazdiklarina giivenmek imkansiz hale geliyor.

Secereler genelde tarihsel kayitlar degildir. Ortalikta dogru bir kronolojiden ve dogru adlardan bile yoksun zaman
ve mekan dis1 yiginla secere dolasiyor ve bunlarin pek ¢ogu da diizmece gibi goriiniiyor. Sarik seceresi denen
secere de dahil bu tiir secerelerin 6onemi baz1 ipuglar icermeleridir.

Sarik seceresindeki en onemli ipucu da Dersim i¢ine Mansur ve Kureys onderliginde bir go¢ yapildigina isaret
etmesidir.

Ama rivayet ya da secerelerdeki dogru ve yanlst ayiklamak gerekir. Ornegin bu secerede Selcuklular zamaninda
geldikleri one siiriilen agiretlerin bircogu bu arastirmanin Onceki boliimlerinde kanitlandigi gibi bu tarihten
binlerce yil once Dersim’de karsilastigimiz asiretlerdir. Bunlarin bazi kesimlerinin Dersim icine daha gec bir
tarihte ve adi gecen babalarla birlikte girmeleri miimkiinse de, benim goriistime gore sozii edilen asiretlerin
cogunlugu zamanla din degisip Kureys ve Mansur’un adini tasiyan ocaklara baglandiklari i¢in yanhs bir bicimde
hepsinin onlarla birlikte geldikleri sanilmaktadir. Buna tarikat iiyelerinin tarikat kurucularini ya da biiyiiklerini
kendi atalar1 gibi gormeleri ve tarikat soyagacini kendi secereleri gibi sahiplenmeleri durumu da eklenmelidir. Bu
asiretlerin “Tiirk’ olduklar iddias1 ise ister secereye isterse Firat’a veya bir bagkasina ait olsun hi¢ bir tarihi degeri
olmayan ve bilingli olarak savunulan bir yalandir.

Sarik seceresini gordiigiinii soyleyen Nejat Birdogan, bu secerenin 1180 yilinda yazildigini ve 1232 yilinda
Alaeddin Keykubad (1220-1237), daha sonralar1 da Osmanli padisahlart Orhan (1326-60) ve Bagdat’a giderken
Bagin kasabasma gelen IV. Murat (1623-40) tarafindan onaylandigii yazmaktadir. O da bu secerede '12 Tiirk
asireti’nden sozedildigini, bu asiretlerin Horasan’dan Erzincan’a, buradan da Hisn-1 Mansur ve Bagin kasabasina
gelip yerlestiklerinin sdylendigine isaret etmektedir. O’nun aktardigina gore bu agiretlerin basinda bu goc
sirasinda Seyit Mahmut Hayrani ve yetki sirasiyla Sah Mansur, Mahmut Hayrani'nin oglu Hac1 Kureysi ve Seyit
Ali (Dervis Beyazi) vardirlar. Bagin’de toplanan adi gecen asiretlerin agalar1 bu seyitlerden mucize isterler. Sah
Mansur duvar yiiriitir, Hac1 Kureys ile Dervis Beyazi de firindaki atese girerler. Selguk sultan1 Alaeddin bu
mucizeleri de secereye yazdirip onaylamis. Firat’la ayn1 ¢izgi tizerinde duran Birdogan da bu secerede adi gecen
asiretlerin ve babalarin Horasan’dan ve secerede isaret edilen tarihte geldikleri inancindadir.

Dersimli babalarla iligkilerinin iyi oldugu one siiriilen Keykubad’in bu secereyi onadigi soylenen tarihten 6-7 sene
sonra Babai ayaklanmasinin patlak vermis olmasi Birdogan’in da dikkat cektigi gibi anlamlidir. Dahas1 bence
Dersim icine yapilan bu goc aslinda isyanlar1 kirilan Babailer (Babalar)’in gocii olup 13. Yiizyilda yeralmistir.

Bu secerede ve Dersim geleneginde Bagin ve Hisn-Mansur’da yapildigi sdylenen toplantilar ve sinamalar bir
boyutuyla Dersimli Babalar ile Babai ayaklanmasi arasindaki baglantinin ve Dersim’deki kaynasmalarin
yansimalaridir. Yani bu secerede sozii edilen olaylar gercekte biraz daha sonraki bir tarihte yeralan Babai
ayaklanmasinin anilar1 olsalar gerek.

Selguk sultanlarinin rivayetlerde genelde Alaeddin Keykubad ortak adi altinda goriindiiklerini unutmamak gerekir.
M. Serif Firat, bir yerde Hac1 Kureys Baba’nin miirsitligi Hicri 736 yilinda Alaettin Ertana tarafindan da tasdik



edilmistir dedigine gore rivayetlerde ve secerelerde Selcuk ve Eratna yoneticilerinin birbirine karistirilmis
olmalar1 da miimkiindiir.

Bir yoruma gore Selcuklu sultan1 Bagin’e Kureys’'in mucizelerini gormeye degil aslinda onu firma atmaya
gelmistir. Ates ve firin meselesinin bir diger boyutuna ise az sonra deginecegim.

Birdogan’in kendi kitabinda yayinladig1 “Kureysanlilar’in Soy Agacit” oldugu sodylenen bir diger secerede Seyit
Seyh Biiyiik Mahmut (Seyh Mahmudu’l Kebir) un Sultan Murat doneminde (Hangi Murat oldugu sdylenmiyor.
Birinci Murat 1360-89 arasinda yonetti) yasadigi, kiinyesinin Dervis Beyaz (Dervis Gevr) oldugu ve onun Seyit
Abdullah ve Seyit Kani (Seyit Hani) adlarinda iki oglu oldugu sdylendikten sonra Seyit Seyh Bilyiitk Mahmut
doneminde bu soya baglanan oniki asiretin adlar1 Milli, izol, Haydar, Kariban, Lal, Arap Tahir, Dada, Zudolyan,
Merdini, ilyas, Sakak ve Desinler seklinde verilmektedir.

Burdaki asiret adlar1 Sarik seceresinde gecenlerden kismen farklidirlar.

Adina ‘Kureys seceresi’ denen bu secerede Kureys adi gecmiyor. Kureys seceresinin hem Birdogan’in yayimladigi
versiyonunda hem de Siilleyman Yasar tarafindan yapilan terciimesinde secerenin Seyh Biiyiik Mahmud’a ait
oldugu anlagiliyor. Bu secerede adi gecen ve ates mucizesinden sonra Gevr (Beyaz) tinvani aldig1 sdylenen Seyh
Biiyiik Mahmut (Mahmudu Kebir) un ise Birdogan’in da isaret ettigi gibi ‘Seyit Muhammed Hayrani’ (Mahmut
Hayrani) oldugu aciktir. Bu secereye gore Hact Yusuf (6z-kardesi) ve Seyh Muhammed (anneleri ayr1) adlarinda
iki kardesi olan Mahmut Hayrani tekke sahibi olup Hisn-1 Mansur (Adiyaman)’da oturmaktadir.

Ama Birdogan’in iddiasina gére Mahmut Hayrani sonradan Mevlevi oldugu icin bu secerede ondan kurtulmanin
yolu olarak ad1 degistirilmistir.

Birdogan’in Mahmut Hayrani’nin sonradan Mevlevi oldugu iddias1 kesinlikle temelsiz ve yanlistir.

Ben Hact Bektas Vilayetnamesi ve bagka bir vesileyle Eflaki’nin Arifler’in Menkibeleri disinda Mahmut
Hayrani’nin Mevlevi oldugunu ima eden bagka bir kaynak tanimiyorum. Besbelli ki Birdogan tarihsel kaynak
gozityle baktig1 Vilayetname ve Menakiblar’daki sdylenceleri ¢cok ciddiye almis, boylece tipki Vilayetname yazari
gibi Birdogan da bu sdylencede anlatilan aslan binip yilani kamgt yapma motifinin Mevleviler’e degil, Rifailer’e
isaret oldugunu kavramamistir. Geleneklerde aslan binip yilani kamg¢t yapanlar benim bildigim kadariyla Ahmet
Rifai, Ahmet Bedevi, Karaca Ahmet, Kureys veya Mahmut Hayrani gibi adlardir ve bunlarin timii de kesinlikle
farklh kusaklara mensup Rifailer’dir. Bu yetenek geleneklerde Rifai tarikatinin bir alamet-i farikasidir.

Birdogan Dersim belgelerinde Dervis Gevr’e Mahmudu Kebir denildigine isaret ettikten sonra, Gevr sozciigiiniin
Zaza dilinde Mecusi (atese tapan) anlamina geldigini belirterek, Kureys soyagacinin en onemli yerinin burasi
oldugunu, yani “Eski Zerdiist kiiltiiriini yasatan bir bilyilk erenle kars1 karsiya” oldugumuz yorumunu
yapmaktadir (a.g.e., s. 245-262).

Sarik ve Kureys secerelerinde adi gecen asiretlerin genellikle Kureys ve Baba Mansur ocaklarina baglanan Dogu
Dersim (Eski Dersim) asiretleri olduklari agiktir. Ben bunlarin bir boliimiiniin Kureys ve Mansur ile birlikte gelen
agiretler olmay1p Aleviligi sonradan, bilyiik ihtimalle bu ocaklar dolayimiyla benimseyen eski Dersim sakinleri
(Eski Dersimliler) olduklarimi diisiiniiyorum. Kureys seceresi de bu diisiincemi destekler sekilde ‘bu soya
baglanan’ oniki agiretten sozetmektedir.

Secerelerdeki Delisenler (Delsinler, Desinler, Deli Hasanlar) adi bence Dersimliler’e karsilik diisiiyor. Bu adi
“Deli Esenler (Delismenler)” seklinde yorumlayan Edip Yavuz farkinda olmadan Dersim adiyla Danismend adi
arasinda bir 0zdeslik kurmaktadir. M. S. Firat’in kendi asiretini ‘7Tiirk’ gosterme yoniindeki tiim cabalarina
ragmen Hormekliler’i Dersimliler’in bir kabilesi hatta kendisi olarak kaydeden Sarik seceresi onu tekzip ediyor.
Secerede Lal olarak gegen asiret Lolan asireti, Dada olarak anilan Zaza asireti, Merdis veya Merdini olarak verilen
de tinlii Mirdasiler olmalidir.

Secerede verilen tarihler kabaca dogru varsayilirsa rivayetlerde Kureys ve Mansur onciiliigiinde geldikleri
sOylenen agiretlerin Dersim’e 12. yiizyil baslarinda veya 13. yiizyilin ilk yarisinda yerlestikleri ya da en geg
Yavuz zamaninda Dersim’e sigindiklar1 soylenebilir.

Cevdet Tiirkay’in yaymladigi Osmanh kayitlarinda Aksehir Sancagi’nda da Kureys asiretinden sozedilir ve
Karaman (Konya) sancagina bagh bir Kureys Kazasi kaydedilir (a.g.e., s. 310, 572).

Burada problem bu asiretlerin baslangicta eskiden Malatya’ya bagh Hisn-1 Mansur (Adiyaman) ile Osmanl
kayitlarinda bazen Karaman Eyaleti’nde bazen de bir donemler bu eyaletin baskenti olan Konya Sancagi’nda
gosterilen Kureys Kazasi’na mi, yoksa Dersim’de ayni adlart tasidiklar1 anlagilan topraklara mi yerlestiklerini
tespittir.

Bu nokta onlarin Anadolu’da ilk yerlestikleri ve dagildiklar1 merkezi tespit agisindan 6nem tasir. Belki genisce
yayildilar ve hem Orta Anadolu’ya hem de Dersim’e yaklasik ayni siralarda yerlestiler. Ya da ilkin Dersim’in
Bagin ve Hisn-1 Mansur bolgesine yerleserek cevreye buradan dagildilar. Malatya iizerinden gelindigine dair bir
Dersim rivayetine bakilirsa ilkin Malatya, Konya, Amasya, Bozok, Aksehir ve Kirsehir bolgelerine yerlesip



sonraki bir tarihte (belki Babai isyaninin bastirilmasi iizerine, belki de Yavuz’un Alevi kirimi sirasinda) Dersim’e
siginmuis olduklar1 da diisiiniilebilir.

Benim goriisiime gore Kureys ve Mansur ile geldikleri sdylenen asiretlerin kimligi secerelerde yanlis
verilmektedir. Secerelerde adi verilen asiretler genelde eski Dersim sakinleri olup bir bolimii baslangicta pagan
veya Hiristiyan olan, ama sonradan din degiserek bu ocaklara baglananlardir.

Kureys ile birlikte gelen asiretler hakkinda Kureysan asiret konfederasyonuna dahil olan ve sayilar1 bazen on,
bazen oniki veya daha fazla olarak verilen kabilelere bakilarak bir fikir edinilebilir. Bu konfederasyona dahil
olanlar, Hasanan (veya Hiisenan), Golan (Giilnan), Kalyan, Dalyan, Alyan (Aliyan), Haman (Hemo), Siileyman
(S11émano), Citan (Civo), Kudan (Khudo), Seyhan veya Seydan (Sixo, Seydu), Qajiyan (Qajiyu), Seteri ve
Mawelyan (Mewaliyo) asiretleridir.

Tiim bu agiretlerin ezbet ad1 altinda dahil gosterildigi Khurésu (Kureysan) adimi tasiyan asiret konfederasyonu
benim diisiinceme gore biiyiik olasilikla bir Rifai ve Goran (Ehl-i Hak) konfederasyonudur ve Kures adinin ash da
Gur (Gor) sozciigii olabilir. Khurés (Kureys)’in adinin Khuréso Khur olarak da anildigi Dersim rivayetleri de bu
yorumu destekler. Tipki Kirdas, Mirdas ve diger orneklerde tanik oldugumuz gibi Gur (Gor) kokii Zazaca ve
Rumca’da sik rastlanan —as (-us, -is) soneki alarak Guras (Goras, Kurus) formuna girmis ve Islami donemde de
seyitlik iddialarin1 pekistirecek tarzda Kureysan biciminde telaffuz edilmis olabilir. Dervis Gewr adindaki Gewr
sozcugli de gercekte Goran adinin bir seklidir. Baska deyisle Dervis Gewr’in adi Dervis Goran olarak
yorumlanabilir.

Dersim’deki Goran varlign tartisma gotiirmez. Seyh Hasananlilar’in Seydanhilar adi verilen kolunda
karsilastigimiz Khew (Gewu) asiret grubunun adi ile Pergoran (Bezgar, Phezgewran, Bezgevir) asiret adi oyle
goriiniiyor ki Goran adinin sekilleridir. Cevdet Tiirkay in yayinladigi Basbakanlik Arsivi Belgelerine Gore
Osmanli Imparatorlugunda Oymak, Agsiret ve Cemaatlar baghkli Osmanli kayitlarinda da Cemisgezek
Sancagi’nda Giiran (Giiranlt) adinda bir asiret goriinmektedir.

Tarihsel Mahmut Hayrani

Buraya kadar anlattiklarimdan acik¢a goriilecegi gibi Sarik ve Kureysan secereleri de dahil Dersim geleneklerinde
eksendeki isim Mahmut Hayrani’dir. Bazen Kureys’in kendisi, bazen de babasi olarak goriinen ve Kureysan
Soyagacr’da ise aym zamanda Dervis Gewr (Dervis Beyaz) oldugu sdylenen Mahmut Hayrani’nin kimligi
coziiliirse Dersim’e Kureys ile gelenlerin kimligi konusunda daha acik bir fikir edinmek olanakli hale gelecektir.
O halde artik efsanevi Mahmut Hayrani’yi birakip hemen simdi ve burada tarihsel Mahmut Hayrani’yle
bulusmanin sirasidir.

Dersim’in Hiran denen mintikasinin gercek adinin Harran, Hayrani nisbesinin dogru seklinin de kesinlikle
Harrani oldugunu aciklayarak baslamak zorundayim. Cevdet Tiirkay'in yayinladigi Osmanli kayitlarinda
Dersim’in Hiran agiretinin ve bolgesinin adi Haran olarak verilmektedir. Hayran asiret adinin, belki Sey
Mamudlar’in koylerinden Howar’in asli da Harran’dir.

Speros Vryonis’in The Decline Of Medieval Hellenism In Asia Minor (1971) adli eserinde de Mahmut Hayrani’ye
dogru bir sekilde “Aksehirli Seyid Muhammad Harran” ad1 altinda referans verilmektedir (Bk. S. Vryonis, a.g.e.,
s. 370, dipnot).

Mahmut Harrani (Muhammed veya Mehmet Harrani) adindaki Harrani nisbesi, O’nun Dersim’in bugiin Hiran
olarak bilinen mintikasindan ya da bundan daha 6nce bildigimiz iinlii Harran (modern Urfa)’dan geldigine isaret
etmektedir.

Bu bir.

Ikincisi, Dersimli iinlii Mahmut Hayrani (Mahmut Harrani), bir Rifai’dir ve gercek adi da Mahmut-er-Rifai’dir.
Ugiinciisii, Mahmut Hayrani’nin kayitlara gegmis bulunan ama mitoloji mamasiyla yetinmeye fazlasiyla alisik
olduklar1 ve gergek tarihin pesine diismedikleri icin Dersimliler tarafindan ne yazik ki su ana kadar bilinemeyen
seceresini de vermem gerekiyor.

Konudan haberdar olan Tiirk arastirmacilari tarafindan kasith olarak sakli tutulduguna inandigim bu bilgiler Paul
Wittek’in Yazijioghlu Ali On The Christian Turks Of Dobruja (Dobruca’nin Hiristiyan Tiirkleri Konusunda
Yazicioglu Ali, 1952) baghikli yazisinda yine Aksehirli olarak taninan ve Mahmut Hayrani'nin halifesi, yakin
dostu ve arkadasi olarak goriinen iinlii Sar1 Saltuk’un Dobruca macerasi anlatilirken bir dipnot halinde de olsa
verilmektedir.

1268-69 yilinda 6len Mahmut Hayrani’nin tiirbesi Aksehir’dedir. P. Wittek, bir camiden getirilip tiirbenin iizerine
monte edilmis 1224 tarihli bir yazit ile kapisinin iizerinde bu tiirbenin 1409-1410 yilinda Mahmut Hayrani’nin
torunlarindan Seyyidi Muhyi ed-din tarafindan restore edildigini kaydeden bir diger yazittan sozetmektedir.




Ayrica li¢c tahta tabut iizerine kazinmis yazitlar mevcut. Wittek, bu yazitlarin birer kopyesinin Eski Evkaf
Miizesi’nin rehberinde de (Tiirk ve Islam Eserleri Rehberi, Istanbul, 1939, s. 13, no 191, 193 ve 194) yeraldigina
isaret etmekte ve bu yazitlardan su bilgileri terciime etmektedir:

Tabutu iizerine kazinan yazitta Mahmut Hayrani’nin ad1 “Seyit Mahmud b. Mas’ud (Mahmud er-Rufa’i)” olarak
geciyor ve Miladi 1268/1269 (Hicri 667) tarihinde oldiigii kaydediliyor. Diger tabutlarda ise kardesi “Ahmed b.
Mas’ud” (6lm. Hicri 649, Miladi 1251-52) ile 6liim tarihi verilmeyen kendisinin torunu ve 1409-10 yilinda
tiirbeyi restore edenin babasi olan “Ali b. Mehmed (yani Muhyi ed-din) b. Mahmud er-Rufai’nin adlar1 kazili.
Mahmut el-Hayrani’nin Ariflerin Menkibeleri’nin yazar1 Eflaki’de 1273 yilinda 6len Mevlana Celaleddin
Rumi’nin bir ¢cagdas: olarak goriindiigiine isaret eden Wittek, O’nun da tipki Sar1 Saluk (1210-1290) 6rnegindeki
gibi kaynaklarda Bektasiler’e mal edildigini not etmektedir (Bk. P. Wittek, a.g.y., Bulletin Of The School Of
Oriental Studies i¢inde, cilt 14, 1952, s. 658, dipnot 1).

Ben bilim diinyasinda ¢ok yaygin bir goriis olan bu ‘maledilme’ konusunda hayli farkli diisiinmekteyim, ¢iinkii
menkabelerde hepsi birer tinvan olan Hiinkar, Haci, Bektas ve Veli sifatlarinin kombinasyonuyla kendisinden
Hiinkar Hact Bektas Veli olarak sozedilen ve asil adinin Seyit Muhammed oldugu sdylenen kisiligin Mahmut
Hayrani’nin az evvel adim1 andigim kardesi Ahmet Rifai veya Mahmut Hayrani’nin bizzat kendisi olup olmadig:
konusunda ciddi kuskular tastyorum. Yani iinlii Hac1 Bektag’in Mahmut Hayrani’'nin bizzat kendisi veya daha
biiyiik olasilikla kardesi olarak anilan Ahmet Rifai olabilecegi goriisiindeyim. Bu goriisiin ayritilarini ve
dayandig1 argiimanlar1 adi gecen kitabimin Dersim ve Urum Sufileri bashikli bolimii ile diger boliimlerinde
etraflica ortaya koyuyor ve diger olasiliklar1 da ele aliyorum.

Gercek kimligini artik bildigimize gére Mahmut Hayrani konusundaki spekiilasyona biiyiik 6lciide son verilebilir
ve bilinenlerden hareketle mitolojiden tarihe gecilebilir.

Mahmut Hayrani’nin adindaki Hayrani nisbesini a¢iklamigtim.

Rufai nisbesinin ash ise Rifai sozctigiidiir. Bu sozciik Tiirk¢ce’de Rufai sekline girmektedir.

Rifai nisbesi, Mahmut Hayrani’nin mensup oldugu tarikatin Abdiilkadir Gilani’'nin yegeni unlii Ahmet-iir Rifai
(Dog. Basra, Karyet Hasan, 1106/1118? - o6lm. 1183, Vasit, Irak) tarafindan kurulan Rifailik oldugunu
gostermekle kalmiyor, bu tarikatin ve kurucusunun Gilan orijinli olmasi nedeniyle bence Mahmut Hayrani
onciiliigiinde Dersim’e gelen asiretlerin etnik kimligi konusunda da agik bir fikir veriyor. Yani Mahmut Hayrani
liderliginde Dersim’e gelip yerlesen asiretler bugiinkii Horasan’dan degil, ama geleneklerde sik sik Horasan
olarak da referans verildigine tank oldugumuz Azerbaycan ve Bati Iran (Goran) ile Giiney Irak’tan gelen Gilani-
Gorani agsiretler, baska deyisle Rifailer’dir. Rifailer ile Ehl-i Haklar arasinda siki iligskiler bulundugunu da not
etmek zorundayim.

Ikisi de Gilani (Gilanl1) olan ve baz1 kaynaklarda birdigerinin kollar1 gibi de gosterilen Kadirilik ve Rifailik, en ilk
sufi tarikatlardir. Bu iki tarikatn ayrintilarina burada giremeyecegim. Isteyenler herhangi bir ansiklopediden bu
konularda kabaca da olsa kolaylikla bilgi edinebilirler. Ortagag Dersim ve Zaza tarihinin bazi boyutlarina agiklik
getirmek bakimindan bu iki tarikatin tarihleri ve faaliyetleri oldukc¢a onemlidirler.

Eminim ki daha cok Siinni olarak algilanan, belki takiyye geregi Oyle goriinen veya zamanla bazi kesimleri
giderek Siinnilesen bu tarikatlarla Dersim ve Zazalar arasinda kurdugum iliski cogu okuyucuya sasirtict
gelecektir. Ama Anadolu’da ve Rumeli’de bu iki tarikatin tarihleri Milliyet yayinlar1 arasinda ¢ikan ‘Tarikatlar
Ansiklopedisi’nde de isaret edildigi gibi Ahilik ve Bektasilik ile birbirine karigsmistir. Ayni ansiklopedide bazi Rifai
tekkeleri Bektasi tekkelerine benzedikleri i¢in “Her Rifai seyhinin tact altindan bir Bektasi tact ¢ikar” deyisginin
yayginlik kazandigina da deginilmektedir.

Dolayisiyla Ahmet Rifai veya Mahmut er-Rifai’nin tact altindan Hac1 Bektas Veli ¢ikarsa sagirmayalim.

Ahmet Rifai, Rifailik Tarikati ve Dersim Dervis Pratikleri

Mahmut Hayrani'nin Rifailigin kurucusu Gilan orijinli Ahmet Rifai’nin soyundan olmas: biiyiik bir olasiliktir.
Yerzidi seyhi Seyh Adi ile iliskisinin ne oldugu konusunda heniiz net olmadigim Ahmet Rifai’den sonra merkezi
Irak’ta bulunan Rifai tarikatinin basina bacisinin oglu Ali bin Uthman ge¢mistir. Bu tarihten sonraki ayrintilar
ulasilabildigi kadariyla kitabimda verilmektedir.

1326 yilinda Vasit’a gelen Fash seyyah Ibn Batuta, Ahmet ar-Rifai’nin Umm Ubayda adli kdydeki mezarim
ziyaret eder. O’nun anlattifina gore ordaki ocakta alevler icinde ‘Ateg Dansi’ yapan ve agizlarinda ates sondiiren
binlerce dervis vardi. Ibn Batuta onlardan ‘Ahmedi Dervisleri’ diye sozeder ki, Rifailer’in tinlii Ahmet Bedevi
tarafindan kurulan Misir kolu da ayn1 adla bilinirdi.

Aslan ve yilan gibi hayvanlar terbiye eden, atese giren veya agizlarinda kizgin ates parcalarini sondiiren Rifai
dervislerinin bu pratikleriyle Dersim dervis/sufi pratikleri arasindaki benzerlik son derece agik ve carpicidir.



Ibn Batuta, Anadolu seyahati sirasinda Rifai tarikatinin kurucusu Ahmet Rifai’nin soyundan gelme Seyh izzu’d-
Din ve kardeslerinden ve Seyh Ahmed Kugek b. Tacu’d-Din er-Rifai’nin evlatlarindan bahseder.

Eflaki, Ariflerin Menkibeleri’nde Seyid Ahmed Kucek-i Rufai (bazen sadece Seyit Ahmet veya Seyit Ahmed Rufai
diye gecer)’den sozeder ve ona mensup olanlarin Ahmediler adiyla bilindiklerine isaret eder.

O’nun iddiasina gore Seyit Ahmet bir giin Amasya’da Mevlevi Celebi Arif’i ziyaret etmis ve ona miirit olmustur.
Eflaki’de ad1 verilen Rifai seyhlerinden biri de Ahmed Kugek-i Rifai’nin oglu Seyyid Taceddin’dir. Bir keresinde
bir grup dervisiyle birlikte Konya’ya giden Seyit Taceddin, Celaleddin Karatay Medresesi’nde Konya halkinin
biiyiik ilgi gosterdigi bir gosteri yapar. Eflaki’nin aktardigina gore bu gosteriye iinlii Mevlana Celaleddin
Rumi’nin karisi da gider ve bu ylizden onlardan seyh artig1 (rufat) diye bahseden Mevlana tarafindan azarlanir.
Belli ki 13. yiizy1l Anadolu’sunda Rifai seyhleri ve tarikatinin etkinligi tinlit Mevlana’y: kiskanclhiga siiriikleyecek
denli biiyiktii.

Eflaki’nin Rifai dervigleri olarak kendilerinden sozettikleri yalnizca bu ikilidir. O, Mahmud Hayrani’den de
sozetmekte ama O’nun Rifailigi konusunda herhangi bir sey dememektedir.

Taciiddinogullart (1308-1425) adiyla bilinen beyligin Seyit Taceddin Rufai ile bir ilgisinin olup olmadig:
konusunda kesin konusamiyorum.

Evliya Celebi de kendi Seyahatnamesi’nde Orhan Gazi doneminde (1326-60) yasadiklarini iddia ettigi Seyh Seyit
Ahmet Kebir Rifai (1351/1352’de 63 yasinda Olmiistiir) ile onun amcasinin oglu Seyh Hasan Rifai’den sozeder.
Evliya Celebi’ye gore ilkinin mezar1 Amasya’nin Ladik sehrinde (Ladik, simdi Samsun’a baghdir) Ulu
Camii’dedir, ikincisi ise Tokat’ta Siinbiillii Baba civarinda yatmaktadir.

Amasya Tarihi’nin yazar1 H. Hiisameddin, Amasya’nin Ladik kasabasindan ¢ikma tarihte meshur dort siilaleden
birinin Seyit Ahmet Kebir-i Rufai (Es-Seyyid es-Seyh Ahmed Kebir-i Rufai)’nin siilalesi oldugunu yazmakta,
onun Ladik’te bulunan tiirbesinin cok iinlii oldugunu ve bu tiirbe sayesinde Ladik’in bir hac yerine doniistiigiinii
soylemektedir. Amasya Tarihi’ne gore Ladik’teki Rufaiyye Tekkesi’ni o kurmustur.

H. Hiisameddin’in yazdigima gore Seyit Ahmet Kebir-i Rufai’nin ogullar1 ve torunlart Anadolu’da ve Arabistan’da
yayilip cogalmis ve bu siilaleden emir olanlar da ¢ikmustir. Ayni kaynakta Seyid Ahmet Kebir-i Rufai’nin
evladindan Es-Seyyid Zeynelabidin-i Rufai’nin Ladik kuzeyindeki Ahmet Saray Nahiyesi’'nde tekkesi ve camii
oldugu da kaydedilmektedir. Bu kaynakta ad1 verilen Rufai tekkelerinden biri de Rufai seyhi ve meshur bir bilgin
olduguna isaret edilen Es-Seyyid Necmeddin Yahya Er-Rufai tarafindan 1363 yilinda Amasya’nin Hakala Nahiyesi
(Arguma, Suluova)’nde yaptirilan tekkedir.

Ismail E. Eriinsal ve A. Yasar Ocak’in yayina hazirladiklar1 Elvan Celebi’nin Menakibu’l-Kudsiyye Fi Menasibi’l-
Unsiyye (Baba Ilyas-1 Horasani ve Siilalesinin Menkabevi Tarihi) adli kitabinda, kitabin yayimecilari tiirbesinin
Ladik’te oldugu soylenen ve kendisinden Seyid Ahmed-i Kebir-i Rifai olarak sozedilen kiginin Rifai tarikatinin
kurucusu Ebu’l-Abbas Ahmet b. Ali Er-Rifai ile karistirilsa da onun kendisi olamayacagina isaret etmektedirler.
1352 yihinda hala hayatta olan Elvan Celebi, Evliya Celebi’de ve Amasya Tarihi'nde verilen kronolojinin dogru
olmadigini gosteren bazi bilgiler vermektedir. Ornegin onun yazdigina gore Seyid Ahmed-i Kebir-i Rifai, Dede
Garkin’n ¢agdasidir.

Eriinsal ve Ocak, hakli olarak Elvan Celebi’deki bilgiyi daha dogru bulur ve Abdiilbaki Golpinarli’nin bu
konudaki goriisiini paylasirlar.

Buna gore Anadolu’da kendisinden Seyit Ahmet Kebir-i Rifai diye sozedilen ve Amasya’da Ulu Arif Celebi’yle
goriistiigii soylenen kisi gercekte Seyit Ahmed-i Kucek-i Rifai olmalidir. Elvan Celebi’nin Dede Garkin’la cagdas
gosterdigi, aslan binip yilan1 kam¢i yaparak Dede Garkin’a karsi gittiginde Dede Garkin tarafindan duvar
yiiriitiilerek karsilandig1 sdylenen iste bu Seyid Ahmed-i Kucek-i Rifai olsa gerektir.

Oyle goriiniiyor ki, Rifailigin kurucusu Ahmet ile bu Ahmet birbirlerinden ilkine kebir (biiyiik), ikincisine kugek
(kiiciik) lakab1 verilerek ayirt edilmislerdir.

O halde 13. yiizyilda Anadolu’da Rifailigi temsil eden iinlii isimlerden ikisi Seyit Ahmet Kugek-i Rifai ile Mahmut
er-Rifai (diger adiyla Mahmut Hayrani) olmalidirlar. Bunlara Rifailer’in bir koluna adin1 verdigi anlasilan iinlii
Babai Isyani’nin énderlerinden Sart Saltuk da eklenmelidir.

Ben, Seyit Ahmet Kucek-i Rifai ile Mahmut er-Rifai (diger adiyla Mahmut Hayrani)’nin kardes olduklarina
inantyorum.

Yani yukarida verdigim secerede Mahmut Hayrani’nin kardesi olarak gosterilen ve 1251/1252’de 6ldiigii sdylenen
Ahmed bin Mas’ud (Ahmet er-Rifai) benim goriisiime gore bilyiik ihtimalle Anadolu’da kendisinden Seyit Ahmet
Kucek-i Rifai diye sozedilen kisidir ki, geleneklerin Karaca Ahmet dedikleri de bence onun ta kendisidir.

Dersim halki Sey Mamud ile kardesi ya da oglu Sey Kekil’in ocak ve mezarlarinin Muhundu’nun Lodek koyiinde
oldugunu ya da Lodek’teki Bamasur (M. Nuri’de Bamansor, Ali Kemali’de Barmasur) ocaginin bu iki kardes
tarafindan kuruldugunu ve ordaki mezarlarin da onlara ait oldugunu sdylemektedir.



Buradaki Lodek, bana gore deminden beri hep bahsi gecen Ladik adinin bir seklinden baska bir sey degildir.

Simdi soru sudur: Eger ayr1 ayn kisiler olduklar diisiiniiliirse Dersim-Kizilbas gelenegindeki iki Ahmet (Ahmet
Yesevi ve Karaca Ahmed)’in Ahmet Bedevi’yi disarda tutarsak Rifailer’den iki Ahmet (Seyit Ahmet Kebir-i Rifai
ve Seyit Ahmet Kucek-i Rifai) ile iligkileri nedir?

Yiiriiden cansiz duvart Hact Bektas-1 Veli

Bindin aslana Gazanfer Karacaahmet Veli

Bence bu dizelerden Karaca Ahmed’in de aslan binip yilani kamg¢i yapanlardan, yani Rifailer’den oldugunu
Ogreniyoruz.

Bu veriler 1s18inda benim vardigim sonu¢ gelenekteki Ahmet Yesevi'nin Safeviler’le, Karaca Ahmed’in de
Rufailer’le (Seyit Ahmet Kugek-i Rifai ile) baglantili olduklaridir.

Ahmet Yesevi, Seyh Hasan (Sah Hasan) ve Seyit

Geg Dersim agiretlerinin kendi kokenlerine iligkin bir gelenegi Ahmet Yesevi ile iliskilendirilen Seyh Ahmet ve
ogullar1 Seyh Hasan ve Seyit rivayetidir. Bu rivayetin yerli yabanci yazar ve seyyahlar tarafindan degisik
zamanlarda kayda gecirilmis ¢esitli versiyonlart mevcuttur. En ayrintili versiyonlarindan biri 1930’1larin basinda
Jandarma Umum Kumandanligi tarafindan hazirlanmis olan Dersim adli kitapta su sekilde kaydedilmektedir:
“Garbi Dersim’e gelince, bu mintikada sakin asiretler arasindaki tradisyon sudur: Ecdatlar1 Horasan’da mukim
Seyh Ahmedi Yasevi imis. Cengiz istilasi tizerine Ahmedi Yasevi'nin oglu Seyh Hasan Dede asiret halk ile Irak’a
gbcetmis, orada Abbasi halifesine dehalet ederek iskan edilmis. Hasan Dede bir aralik Hicaz’a ve oradan Misir’a
gecmis ve Bagdad’a dondiigii zaman o yerlerde kalamayacagini kestirerek asiret halki ile Anadolu’ya ge¢mis ve
Konya Sel¢uklulari’ndan Alaeddin’e tebaiyet etmis. Alaeddin, bir hemsiresini Hasan Dede’ye tezvi¢ ederek onu
asiretiyle beraber Malatya civarinda iskan etmis. Bu agiret Yavuz Sultan Selim zamanina kadar bu mintikada
kalmis. Yavuz’un Siilikle birahmane miicadelesi sirasinda korku ile Dersim’e kagcmiglar. Seyh Hasan Dede yolda
Olmiis, Kebanmadeni kazasinin Seyh Hasan karyesinde defnedilmis. Hasan ve Seyit ismindeki iki oglu asiret halki
ile beraber asil Dersim mintikasina gd¢miisler. Hasan, Hozat ve civarinda kalmis. Seyit, kendi tevabii ile Ovacik
mintikasina ge¢mis. Hasan’in Abbas, Karaballi, Kirik ve Ferhat isminde dort oglu olmus. Bunlarin herbiri bir
agiret halinde taazzuv etmis. Bugiin Sey Hasananli grubu altinda Abbas, Karaballi, Ferhat asiretleri vardir. Ve esas
agiret gruplar1 olan bunlar da daha kiiciik kabileler haline inkisam etmislerdir. Seyit ismindeki diger kardesin Koc,
Kal, Kav isminde {i¢ ¢cocugu olmus, bunlardan Ko¢’un Sam ve Resik; Kal’in Bal, Abbas, Persim, Kegel; Kav’in
Beyt, Maksut, Bezgever adli cocuklar1 olmus. Zamanla her biri bugiin ayni namlarla anilan asiretleri teskil
etmisler. Bunlardan daha bir takimi kiigiik gruplara ayrilmislardir. Garbi Dersim’e bugiin hakim nafiz olan
agiretler bunlardir. Bu asiretlerin herbiri dedelerinin Ahmedi Yesevi oldugunu, Horasanli ve Tiirk olduklarini,
Malatya’dan hicret ettiklerini ve Seyh Hasan Baba ismindeki dedelerinin Gebanmadeni’ndeki Seyh Hasan
koyiinde metfun oldugunu bilir ve soylerler...Garbi Dersim’i teskil eden ve Tiirk olduklarini sdyleyen bu
agiretlerin Dersim’in ilk sakinleri olmadigi ve yakin bir tarihte mezkur mintikaya goctiikleri stiphesizdir” (a.g.y., s.
44-45).

Mehmet Nuri Dersimi de Hatiratim adli kitabinda bu ayni rivayeti kaydetmektedir. O’nun kaydettigi versiyonda
Seyh Hasan’in kardesi Seyit’in bir adinin da Kalemamsor oldugu ve Kalemamsor sozciigiiniin ‘Kumizi Elbiseli’
anlamina geldigi aciklamas1 yeralmaktadir:

“Kalemamsor, kirmizi elbiseli manaswn ifade eder”

(Bk. M. N. Dersimi, Hatiratum, Dersim Seyitleri baglikli boliim, s. 132).

M. N. Dersimi'nin Kalemamsor (Khalemamsor) sozciigiiniin anlami konusundaki bu kayd: ona ayrinti gibi
goriinmiis olsa da bence gelenegimizde bu adi tagiyan kisiligi tespit agisindan anahtar dnemdedir.

Kalemamsor adi degisik kaynaklarda ve halk dilinde Khalmamsar, Khalmamsir (Khalmemsir), Khalmamsor
(Khalemamsor), Kalman Sar, vd gibi ¢esitli sekiller altinda gortinmektedir.

Mehmet Nuri’nin Kwrmizi Elbiseli anlamina geldigini kayda gecirdigi Kalemamsor sekli bana Surkhalaman
(Surhalaman) kavramini hatirlatiyor. Bayrak ve giysilerinde kirmizi renk kullanan Mezdekiler ile onlarin bir
devami gibi goriilen Hiirremiler Kirmuzi Bayrakli Halk anlaminda Surhalaman veya Kirmuzi Elbiseli Halk
anlaminda Surkh-Jamagan olarak adlandirilmiglardir. Bu kombinasyonlardaki Surh kelimesi kirmizi, alam/alem
kelimesi bayrak veya isaret, jamagan ise elbise demektirler.

Bir teze gore Seyh Haydar (Sah Haydar)’dan itibaren Safeviler icin kullanilan Kizilbas (Surh-i Ser) adinin kokeni
de bu sozciiklerdir. Bu goriise ben de katiliyorum. Ciinkii Dersim gelenegindeki Khalemamsor (Kirnuzi Elbiseli,
Kirmizi Bayrakli, Surhalaman) adinin kesinlikle Safevi Seyh Haydar’a referans oldugunu diistintiyorum.
Gelenegimizdeki Mansur, Bomesur, Bava Sur, Bava Mansur, Kalman Sar ve Khalemamsor, bir ve ayni adin
degisik varyantlaridir ve hepsinden kasit da Sah Haydar’dir.




Gelenegin bazi versiyonlarinda kardes gosterilen Seyh Hasan (“Six Hesene Kizilbas”?) ve Seyit (Khalemamsor)
ikilisinin iligkileri baz1 versiyonlarda efendi-hizmetci gibi sunulur. Bir versiyonda efendi konumundaki Seyh/Sah
Hasan, bir digerinde ise Kalemamsor (Seyit)’dur. Bu tartismanin Seyh Hasananlilar ile Seydanlilar arasindaki
rekabetle iligkili oldugu acik¢a goriilmektedir.

M. Nuri Dersimi’deki versiyona gore Seyh Hasan, kendi kiz1 ‘Goncasor’u Kalemamsor (Seyit)’la evlendirmistir.
M. Sadik Yigitbas’in Kig: adli kitabinda ise kiz1 ‘Kincasur’u Seyh Hasan’la evlendiren Kalman Sar’dir.
Goncasor (Kincasur) ad1 da Dersim dilinde Kirmizi Elbiseli (Khalemamsor, Surhalaman, Surhjamagan, Kizilbas)
demektir.

Yigitbas’in aktardigi versiyonda Horasan’dan Malatya’ya geldikleri soylenen Kalman Sar ve Seyh Hasan’in
Dersim i¢ine farkl bir giizergahtan girdikleri sdylenmektedir. Buna gére Malatya’dan dnce Nazimiye civarimdaki
Kalmam koyiine gelirler, daha sonra buradan da Hozat-Ovacik tarafina gogerler. Yigitbas’in versiyonuna gore
Seyh Hasan’dan tiireyen asiretlere Seyh Hasananlilar, Kalmam Sar’dan tiireyenlere de Dersimliler denmistir.
Taylor’un anlatiminda Seyhasananlilar Dersim’e Malatya Akcadag’dan gelmis gosterilirler. Burada Kiirecik’in ve
vaktiyle Dogansehir’in de dahil oldugu Akcadag’in Bizans cagi kadar eski bir tarihten beri Arga ve/veya
Karaesios (Karesi okunabilir) gibi adlar tasidigini hatirlatmak zorundayim. 1850’ye kadar Arga adiyla bilinen
Akcadag’in simdiki ad1 bu tarihten sonrasina aittir.

1954 yilina kadar Samsat ve Adiyaman (Hisn-1 Mansur) da Malatya’ya bagh yerlesmelerdi. Gegmiste Bizans ile
Araplar arasinda bir sinir kenti olan Malatya, ocaklarin eski merkezlerinin bulundugu yerdir. Bava Mansur ve
Kureys ocaklarinin eski merkezleri de muhtemelen Malatya’da (veya Malatya- Antakya/Tarsus koridorunda)
idiler.

M. N. Dersimi, Seyh Hasan ve Seyit ikilisine ait bir secereden de sdzetmekte, Seydan grubunun Seyit Kemalan
kabilesinden olup Budik kdyiinde oturan Poso oglu Koca Sori’nin elinde bulundugu sdylenen ve kutsal gibi
goriilen bu secerenin tiim cabalarina ragmen kendisine gosterilmedigini yazmaktadir. O’nun aktardigina gore
bulundugu evi hac yerine doniistiirmiis olan bu secerenin gercekte Seyh Hasan tarafina mi, Seyit (Kalemamsor)
tarafina mi ait oldugu da tarisilan bir konu olmustur.

M. Nuri’de Bal, Seyit (Khalemamsor) ve Seyit Kemal adlar1 adeta birbiri yerine kullanilir. Balan, Seydan ve Seyit
Kemalan adlar1 onda bir ve ayni toplulugu veya asireti tanimlar gibidir. O’na gore Kalemamsor’un seyit olmasi
nedeniyle ondan tiireyen asiretlere Balan (veya Seydan) denmistir (Bk. M. N. Dersimi, Hatiratim, s. 131-136).
Yanlis sekilde sadece Bati Dersim asiretlerine miinhasir sanilan Seyh Hasan-Seyit geleneginin biitiinsel bir
analizine gegmeden Once, bu analizin anlasilabilmesi i¢in buraya kadarki 6zet bilgiler gerekliydi.

Simdi bu gelenegin ayrintili analizine gecebilirim.

Edip Yavuz, yukaridaki gelenekte adi gecen Seyh Hasan’in Celairi Seyh Hasan Buzurg (6Im. 1356) veya Cobani
Seyh Hasan Kiiciik (Kiigiik Hasan, 6lm. 1343) oldugu goriisiindeydi. Yani Dersimli Seyh Hasan onun goriisiine
gore ikisi de Mogol, ¢cagdas ve rakip olan bu iki Hasan’dan biri olmalidar.

Dersim ve cevresi ile bir ilgi ve iliskileri olmakla ve $ii bir egilim de tasimakla birlikte benim vardigim sonug¢ bu
iki Hasan’dan higbirinin Dersimli Seyh Hasan olmasinin kesinlikle miimkiin olmadigidir. Edip Yavuz, bu
yorumuyla bu gelenekten hic¢ bir sey anlamadigini ortaya koymustur.

Jandarma Umum Kumandanhigi’nin yayim olan Dersim adli kitapta ise Dersim gelenegindeki Seyh Hasan’in
Akkoyunlular’dan oldugu goriisii ifade edilmektedir. Bu goriis bana gore gelenekteki Seyh Hasan’1n kimligini tam
olarak tespit etmemekte, ama gercegin bir boyutunu kismen de olsa yakalamaktadir.

M. Nuri Dersimi, Sixhasan agiretlerinin ecdad: olan gelenekteki Seyh Hasan’m Cemisgezek emiri Pir Hiiseyin’in
torunu ve Muhsin’in oglu ‘fkinci Sixhasan’ oldugunu kesin bir dille one siirmekte ve yanhs sekilde Zkinci
numarast verdigi bu Sixhasan’in herhangi bir kaynak gostermeden Karabal, Abbas, Kirgan ve Ferat adlarinda dort
oglu bulundugunu iddia etmektedir (Bk. M. N. Dersimi, Hatiratim, s. 136).

M. N. Dersimi, bana gore gelenegin Seyh Hasan’in1 kabaca dogru bir kontekste (Cemisgezek emirleri arasinda)
aradi, ama ne gelenegi ¢cozebildi ne de Seyh Hasan’1 saptayabildi. O’nun gelenegin Seyh Hasan’1 dedigi kisi akla
en son gelebilecek bir figiirdiir ve gelenekteki anlatimin hi¢ bir boyutuyla bagdasmamaktadir.

Burada adim verdigim kaynaklarin hicbiri gelenekteki Ahmet Yesevi ve Seyit (Khalemamsor)’i arastirmaya ciddi
olarak yanasmadilar. Sadece Seyh Hasan konusunda bazi goriisler beyan etmekle yetindiler. Ama bu kaynaklar
disinda bu gelenegi anlamaya ve ¢zmeye calisan bagka birileri de bildigim kadariyla ne yazik ki ¢ikmadi.

Simdi sira kendi diisiincemi miimkiin oldugunca 6zet bicimde ifade etmeye geldi.

Bana gore halihazirdaki sekliyle Seyh Hasan-Seyit (Kalemamsor) gelenegi kronoloji ve isimler itibariyle farkli
donemlerin olaylarini ve isimlerini tek bir olaymis sanip karistirtyor ve adeta yeniden harmanliyor.

Bu rivayette yansiyan olaylar ve kahramanlar tek degil.



Ornegin, bu rivayetin bir parcasi Akkoyunlu Uzun Hasan (1425-1478) ve Safevi Seyh Haydar (1460-1488)’la
iligkilidir. Bana gore rivayetin kizin1 Khalemamsor’la evlendirdigini sdyledigi Seyh Hasan, kesinlikle Akkoyunlu
Uzun Hasan’dir ve onun kiziyla (Alemsah Begum, Dersim geleneginde Kincisur/Goncasor) evlendigi sdylenen
Khalemamsor (Seyit) ise kesinlikle Safevi Sah Haydar’dir.

Bu olay tarihsel kayitlarda zaten mevcuttur.

Tarihsel kayitlarda rastlanmayan Dersim gelenegindeki Khalemamsor adidir ki, bu adin Kirmizi Elbiseli anlamina
geldigi seklindeki ¢ok onemli bir ayrintinin korunmus olmasint M. Nuri Dersimi’ye bor¢luyuz. Tasidigi anlam
nedeniyle bu adin Pavlakiler’e de referanslar icermesi miimkiin olmakla birlikte rivayette kasit Safeviler’dir.
Kizilbas adinin yeniden kullanima girmesinin kendi yandaslarina kirmuzi bashik giydiren Safevi Seyh Haydar’la
birlikte basladigi ve bu nedenle Dersimliler de dahil olmak iizere kendisi ve yandaslarinin Surh-i Ser (Kizil Bas)
ve/veya Haydari olarak bilindikleri hatirlanirsa gelenegimizin bu boliimiinde Akkoyunlu Uzun Hasan ile Safevi
Seyh Haydar’dan sozedildigi son derece agiktir.

Isin i¢ine 1900 yilinda yayinlanmis Survivals Among The Cappadocian Kizilbas (Bektas) baslikli makalesinde J.
W. Crowfoot’un Haydar Sultan ve Hasan Dede adli Kizilbas kdylerinde kaydettigi lokal gelenekte Hoca Ahmet
(yani Ahmet Yesevi) olarak da bilindigi sdylenen Safevi Seyh Haydar girince Dersim geleneginde adi gecen
Ahmet Yesevi'nin Tiirkistanli Ahmet Yesevi ile hi¢ bir iliskisinin olmadigi, bu gelenekteki Yesevi (bazen Yusevi
veya Yussufi) adinin eger Sufi sozciigii ile iliskili degilse hemen hemen kesinlikle Safevi adinin bir telaffuzu veya
sekli oldugu benim goriisiime gore oldukca net sekilde agiga ¢ikmaktadir.

Bana gore sadece Dersim geleneginin degil, genel olarak Anadolu’daki Kizilbas-Alevi geleneklerinin Yesevi’si de
gercekte Safi veya Safevi adma referanstir. Baska deyisle Kizilbas gelenegindeki Yesevilik, Safeviligin ta
kendisidir ve bu gelenekte Ahmet Yesevi'nin halifeleri olarak tanitilanlar da genelde Safevi halifeleridir.

Daha spesifik olunursa geleneklerin Ahmet Yesevi’si kisi bazinda bazen Ahmet Yesevi (Hoca Ahmet) ile cok
eskilerden beri ayn1 sanilan veya karistirilan Karaca Ahmet’e, bazen Safevi Seyh Haydar a, bazen de bu ikilinin
bileskesine tekabiil eder goriinmektedir. Ahmet Yesevi olarak referans verilen kisinin Safevi Seyh Haydar (belki
onun babasi veya Safeviler’den bir baskasi) olmas: ihtimali daha biiyiiktiir gibi. Seyh Safi admin tiim Safevi
seyhleri/sahlar icin ortak bir ad gibi kullamildig1 orneklere rastlandigmi da not etmeliyim. Sozgelimi Evliya
Celebi Seyh Ciineyt’ten de Seyh Safi olarak sézetmektedir.

Basasagi edilmis olan Dersim-Kizilbas gelenekleri bana gore ancak bu yorumla birlikte ayaklar {izerine ve
tarihsel bir zemine oturtulabilir.

Dersim’in Sah Hasan-Seyit gelenegindeki kim efendi kim hizmetci tartismasinin kaynagi Akkoyunlular’la
Safeviler arasindaki iliskilerin tantmina ve yorumuna iligkindir.

Bagka deyisle Uzun Hasan (1466-1478)’ 1 m1, Seyh Haydar’m mi1 6nde geldigi, bunlardan hangisinin digerine
tabi oldugu tartismasidir.

Dersim sathinda bu tartisma Seyh Hasanan ve Seydan asiret federasyonlar1 arasindaki iligkilerde ve rekabette
somutlagtiriliyor.

Yeri gelmigken Dersim sozlii geleneginde gecen Kanune Kirmanciye (Kirmanciye Kanunlar1) kavraminin tarihin
Hasan Padisah Kanunlar: dedigi Uzun Hasan’in koydugu yasalara referans olabilecegini de not etmeliyim.
Gelenekteki yorumda Seyh Hasananhlar Akkoyunlular’la, Seydanhlar ise Safeviler’le 6zdeslestirilmekte, Seyh
Hasanan ve Seydan ayrimi ve anlagsmazligi Akkoyunlu-Safevi ayriligi ve catismasi gibi sunulmaktadir.

Bu yorum kendilerinden Ge¢ Dersimliler olarak sozettigim Seyh Hasananlilar’in Akkoyunlu, Seydanlilar’in ise
Safevi oldugu seklinde bir goriis icermektedir.

Boylece gelenegimizin Ge¢ Dersimliler dedigi katmanin iki 6nemli 6Zesini daha tespit etmis bulunuyorum. Bunlar
Safeviler ile Akkoyunlular’dir.

Dersim agiret adlarindaki Usak sozciigii, eger Saka adinin bir sekli degilse bu Tiirkmen tabakayla (Akkoyunlular)
karismis olmanin bir kalintis1 olabilir. Elimde Cemisgezek emirler ailesiyle Akkoyunlular’in ydnetici ailesi
arasinda karsilikli evlilikler yapilarak yakin akrabaliklar kurulduguna iliskin veriler ve Akkoyunlular’in 6zellikle
Deylemiler ve Gilaniler’le yakin igbirligi ve ittifaklarina dair bilgiler bulundugunu belirtmeliyim.

Akkoyunlu ve Karakoyunlu devletleri gercekte esas olarak yerli halklara, 6zellikle Zazalar’la Kiirtler'e dayal
Zaza (Deylemi)-Tiirkmen ve Kiirt-Tiirkmen konfederasyonlar: idiler. Hanedan aileleri cesitli kaynaklarda da
isaret edildigi gibi kan olarak cok karisiklardi. Bu nedenle de pek cok yerde o yorenin yerlileri icinde giderek
eridiler. Ama geride izleri ve anilar1 kaldi.

Tiirkmen beyliklerinde Deylemiler’in ve Kiirtler’in yeri ve rolii énemliydi. Akkoyunlular daha ¢ok Dimili
(Diimbeli-Zaza)’lere dayanirken, Karakoyunlular Goranlar (Ehl-i Haklar) ve Kiirtler’le karistilar. Tiirkmenler’in
onemli bir boliimiiniin Zaza dilini ve Kizilbaghigi (Ehl-i Hakk’1 ve Safeviligi) benimsedikleri biliniyor.



Ama Dersim’de Akkoyunlu 6genin yeri cok fazla degil. Ciinkii Akkoyunlu Konfederasyonu’na dahil Zaza ve Kiirt
agiretlerine de sik stk Akkoyunlular denerek referans verilmekte ve bununla onlarin etnik Tiirkmen olduklar
degil, mensup olduklar asiret ittifaki (siyasi ittifak) kastedilmektedir. Ote yandan Dersim’in Sah Hasan-Seyit
geleneginde Uzun Hasan’dan baska Sah Hasan’lar ve onlarla iligkili olaylar da var.

Kisacasi Dersim gelenegi benim goriisiime gore tam iic Seyh Hasan’dan unsurlar icerir. Arta kalan Seyh Hasan’lar
Cemisgezek emirleri Birinci Seyh Hasan (1460?-1473?) ile Ikinci Seyh Hasan (1514-1543/44) dirlar. Aslinda
gelenegin cekirdegi esas olarak onlara dairdir ve gelenegin kimi versiyonlarinda Seyit (Khalemamsor)’in kardesi
olarak gosterilen de biiyiikk ihtimalle Cemisgezek emirleri olan Seyh Hasanlar’dir. Bu Cemisgezek emirleri
Serefname’nin kaydinda Erzurum merkezli Saltuklular soyundan gosterildiklerine gore, Dersim gelenegi
Saltuklular ile Safeviler’in kardes olduklarini, yani ortak orijinden olduklarini sdylemis oluyor. Halk dilindeki
“Six Hesene Kizilbag” tanimlamasi da buna isaret olabilir.

Unlii Sar1 Saltik benim diisiinceme gore iste bu Saltuklular’in soyundandir. Cemisgezek emirliginin kurucular1 ve
yoneticileri Saltuklular soyundan gelmeydiler. Safeviler’in kurucusu Seyh Safi ve asireti Dimuli olduklaria gore
Saltuklular’in da Dimili olmalar1 olanaksiz goriinmiiyor. Belki de onlar Safeviler’den kopma bir kol olup Erzurum
ve Dersim cevresine 10. Yiizy1l Deylemi yayilmasi sirasinda geldiler.

Sar1 Saltikli Seyit Seyfi Dede’nin Sar1 Saltik iizerine bir siirinden aldigim su dortliik Saltuklular’la Deylemli
Musafiriler ve Safeviler arasindaki iligkiye isaret edebilir:

Seyyid Meshur derler hem senin atan

Erdebil sehrinde ceddindir yatan

Horsof’'u Moskof’tan kurtarip alan

Erenler serdart Pir Sart Sultan

(Bk. Ali Kaya, Tunceli, s. 93-94)

Dersimliler, 6zellikle Bati Dersim’in Cemisgezek veya Melkisiler adiyla bilinen agiret konfederasyonu Safevi
Devrimi’ne aktif sekilde katilmislardi. Onlar bizzat Iran’in ve Horasan’in kendisinde de bu devrimin ve davanin
kazanmas: icin asiretler halinde savastilar. Ama Caldiran yenilgisi ile birlikte Safevi Devrimi dalgas: gerilemeye
baslamis, Horasan da dahil Iran ve Irak sahasinda bu devrimin basaris1 ve devanu icin en 6n saflarda doviisen
Cemisgezek beyligi ve konfederasyonun liderleri yanlarindaki asiretleriyle birlikte Dersim’e donmeye
baslamislardi. Horasan’dan gelindigi seklindeki rivayetlerde bu gidis-doniislerin de yansisi vardir.

Iste Seyh Hasan-Seyit rivayeti Caldiran sonrasi geri doniisten bazi kesitleri yanhs sekilde bir ilk gelis gibi
yansitmaktadir.

Bu sirada geri donenlerden biri babas1 Caldiran’da oldiiriilmiis olan Zkinci Seyh Hasan (yonetin donemi: 1514-
1543/1544)’d1. Tam da rivayette anlatildigi sekilde ilkin Malatya’ya geldi, daha sonra gidip Yavuz Selim’le
goriisiip onun tasvibini de alarak Cemisgezek’i Safeviler’den geri ald1.

Rivayetin Misir dedigi Afrika’daki bildigimiz Misir degil, o tarihte Misir Memliikleri'nin kontroliinde bulunan ve
onlarin bir valisi tarafindan yonetilen Malatya ve cevresidir. Aymi gelenekteki Malatya’dan gelis motifi de bir
boyutuyla bu doniis olayina referanstir.

Kaldi ki, rivayetin bu boliimii tarihsel bir olay olup Serefname’nin Cemisgezek Hilkiimdarlar1 boliimiinde daha
dogru ve daha tam sekliyle kayda gecirilmis bulunuluyor.

O halde gelenegimizin Ge¢ Dersimliler dedikleri, gelenege yansiyan temel Ogeleri itibariyle, Saltuklular
(Artuklular?, Melkisiler), Rifailer/Goranlar (Babailer), Safeviler ve Akkoyunlular’dan bilesen halk tabakasidir.
Bu bilesenlerden ikisinin (Rifailer ve Safeviler) orijinde Gilani-Dimili olduklar1 kesindir. Akkoyunlular ise,
Deylemi/Gilani ve Kiirt 6gelerle karigmis bir Tiirkmen grubuydu. Ozetle Geg Dersimliler’e damgasini vuranlar
Deylemi (Gilani) 6gelerdir.

Artik tamamlanmig denebilecek burdaki analizin geri kalan1 adi gecen kitabimda daha anlasilir olmasi bakimimdan
Cemisgezek Beyligi'nin tarihiyle birlikte verilmekte ve bu kistmda Ge¢ Dersimliler’in bilesenlerinden biri olan
Saltuklular’1n orijini konusu da ayrintili olarak tartisilmaktadir.

Bolgede eski olmakla birlikte Dersim igine 17. veya 18. yiizyilda ilerledikleri anlasilan ve daha ¢ok Zaza olarak
tanimlanan Suran, Ciban, Yusufan ve Carekan asiretleri de kronolojik bakis acisindan Geg¢ Dersimliler’e dahil
edilebilirler.

Modern Dersimliler; Eski Dersimliler ve Ge¢ Dersimliler olarak adlandirdigim ve bahsi gecen caligmamda
tarihlerini etraflica anlattifim katmanlarin bir sentezidirler ve onlarin tarihi de bu iki tabakanin ortak tarihidir.

Eski Dersimliler dedigim tabaka (Kal Mem-Kal Ferat grubu) yazili kaynaklarda yanhs sekilde sik sik “Ermeni”
olarak tanimlanirlar. Inanc¢ olarak Kizilbas olan ve bunu Dersim’in eski halk tabakasma da benimseten Geg
Dersimliler ise etnik bakimdan Gilani-Deylemi agirhikhidirlar. 10. Yiizyil sonrasina ait bazi1 kayitlarda Gecg
Dersimliler’e veya onlarin bir kesimine yine yanlis bir sekilde yer yer “Kiirt” veya “Kizilbas Kiirt” olarak referans




verilmektedir. Adin1 andigim calismamda Erken Dersimliler’in “Ermeni” ve Ge¢ Dersimliler’in ise kismen veya
tamamen “Kiirt” olarak tanimlanmis olmalarinin nedenini ayrintili olarak izah ediyor ve onlarin Ermeni veya Kiirt
olmadiklarin1 kanitlryorum.

Geg Dersim ve Alevi Geleneklerinde Eksendeki Adlar, Paralel Versiyonlar ve Cift Yada Daha Fazla Figiirler
(Ahmet Yesevi, Ahmet Basri, Karaca Ahmet, Hac1 Bektas, Diizgiin Baba, Pir Sultan, vd)

Gec Dersimliler’in orijinlerine iliskin Sah Hasan-Seyit rivayetinde, sadece bir Hasan’dan degil birka¢gindan dgeler
bulunduguna (Akkoyunlu Uzun Hasan ve Cemisgezek emirleri Birinci ve Ikinci Sah Hasan’lar) isaret ettim.
Bunlarin yanisira bu rivayete Yezidi Seyh Hadi/Adiy’nin 6z yada iivey oglu olarak bilinen Seyh Hasan’dan da
birseyler katilmis olabilecegini santyorum. Bazen ayri degil tek bir tarikat gibi miitaala edilen Gilan orijinli Kadiri
ve Rifai tarikatlarinin, 6zellikle Kadiriligin kurucusu ve isim babas1 Abdiilkadir Geylani‘nin Yezidiler arasinda da
bir olciide iz biraktiklarina tanik oluyoruz. Ermeniler tarafindan Pavlakiler olarak da tanimlanan Yezidiler
arasinda Hasan Basri (Seyh Hasan?) ve Mansur adlar1 da 6nemli bir yer isgal ederler. Ote yandan Yezidiler’in
kendi orijinlerine iliskin geleneklerinden biri Kureys soyundan olduklari1 ve Giiney Irak (Basra) taraflarindan
geldikleri yoniindedir. Dersimli Kureysanlilar’in bazi asiretlerle birlikte Kerbela’dan geldiklerine dair bir rivayet
de Nasit Hakki Ulug’da kaydedilmektedir. Gelenekte onlarla birlikte geldikleri rivayet edilen asiretlerden biri
Hiran (dogrusu: Harran) asiretidir ki, bu asiret arasinda “Ya Meleke Tavus* diye dua edildigine defalarca tanik
oldum. Ek olarak Yusufan asiretinin bir Osmanh kaynaginda “Seyatin asireti* seklinde tanimlandigin1 ve bununla
ad1 gecen asiretin Yezidi olduguna referans verildigini de not etmeliyim.

Dersim geleneklerinde yalnizca bir degil birden ¢ok Kureys bulundugunu, bunlarin degisik caglarda yasamis ayni
soydan onderler oldugunu diisiiniiyorum. Bu adin Buyi Deylem devleti emirlerinden olup Arap olarak taninan
Ukayliler’den Kureys bin Bedran (1010-1061) ile iliski ve ittifaklarin ve Ukayliler ve Mezyediler’le karsilikli
karismalarin bir miras1 olmasi da miimkiindiir. Ama adin kaynagi ne olursa olsun ve ilk Kureys her kim olursa
olsun, Dersim-Kizilbag geleneklerinin soziinii en ¢ok ettigi Kureys ozellikle 13. Yiizyilin Kureys’idir ve bu cagin
Kureys‘i de Mahmut Hayrani’nin kendisi veya bir yakini olmalidir. Sonraki donemlerin Kureysleri de bu ayn
soya mensup olan 6nderlerdir. Onlarin merkezi Giiney Irak olan Rifai tarikatinin kurucusu Ahmet Rifai’nin
soyundan geldiklerine ve Bati iran’daki Goranlar’la akraba olduklarina deginmistim.

Dersim’in Sah Hasan-Seyit rivayetinde ad1 gecen ve Seydan asiret grubuna adini verdigi soylenen Seyit de gercek
tarihte bir degil, iki ayr1 kisiye referanstir. Clinkii bu rivayetin bir versiyonunda onun gercek adinin Seyit Ali
(Seydali) oldugu soylenirken, bir diger versiyonda ondan Kalemamsor diye sozedilmektedir. Kalemamsor/Qoze
Sari (Surkhalaman) adimin anlamini ve bunun Safevi Sah Haydar’a tekabiil ettigini az evvel izah etmistim.

Peki Seyit Ali kimdir? Bence bu Seyit Ali, Kureys ile birlikte yanan firina girdigi rivayet edilen Dervis Gewr
(Dervis Beyaz)‘in ta kendisidir. Kaldi ki gelenek ve secerelerde de Dervis Gevr’in gercek adinin Seyit Ali
olduguna isaret edilmektedir. Dervis Gevr, benim goriisiime gore aslinda tiim Seydanlilar’in degil, bu asiret
grubunda yeralan Goran (Gewu, Pezgoran, Pergoran) grubunun ceddi olmalidir ve adi da Dervis Goran olarak
yorumlanmalidir.

Benim heniiz kesin olamadigim nokta, Kureysan agiret grubunun bir kolu olarak karsilastigimiz Kudanlar’in atasi
Kud (Kud Ali), Mahmut Hayrani’nin torunu Dervis Ali, Dervis Gevr (Seyit Ali) ve Dervis Cemal’in ayni mi, ayri
m1 olduklaridir.

Boylece Seydan asiret grubunun farkl go¢ ve istila dalgalarina ait Goran/Kureysan ve Safevi karigimi oldugunu
diistinmemiz gerektigine inantyorum. Seydanlilar, bazi kaynaklarda Seyhanlilar olarak da adlandirilir. Seydan ve
Seyhan, ayn1 asiret grubunun alternatif adlaridir. Bu grubun Safevi kesimi ile Domane Kalmemi denen yedi
asiretin Ge¢ Kalmem (Sah Haydar, Kalemamsor, Seyit)‘le birlikte gelenleri Seydanlhlar kapsamina girer ve
gelenekte kendilerine bazen asil Dersim’in 12 Asiret’i olarak referans verilir.

Sonug olarak, Dersim’de seyit olduklarini sdyleyen ve Oyle goriilen iki ana ocak mevcuttur: Bunlardan biri ve
daha eskisi Kuresan (Goran, Babai-Bektasi, Rifai/Kadiri) ocagidir. Sar1 Saltik, Agucan, Dervis Cemal ve Dervis
Gevr ocaklarii Kuregan Ocagi’nin kollar: olarak diisiiniiyorum. Diger ana ocak ise Baba Mansur (Safevi,
Haydari) ocagidir. Seydan ve Bava Mansur ocaklarinin baslangicta ayni olduklarina inantyorum. Dolayisiyla
Seydan Seceresi denen secerenin kayitlar1 zaten mevcut olan Safeviler’in seceresi ile ayn1 oldugunu santyorum.
Bu ocaklara bagl asiretlerin de topu birden zaman zaman Seydu (Seydanlilar) diye tanimlanirlar. Hem
Kuresanlilar’a hem de Bava Mansurlular’a Seydu (nadiren Sixu/Seyhan) denildigi olmaktadir.

Her iki ocagin sercesmesi ve Seyh Hasan-Seyit kardeslerin dip dedesi olarak Seyh Ahmet diye birinden sozedilir.
Bu Seyh Ahmet’in nisbesi bazen Yesevi (Ahmet Yesevi), bazen de Basri (Ahmet Basri) olarak gecer ve sik sik




birbirine karigir veya karistirilirlar ki, bu durum uzak gecmisteki koken birligine isaret eder gibidir. Benim
vardigim sonuca gore bunlardan Ahmet Yesevi ad1 Safeviler’e (Erdebil Ocagi’na), Ahmet Basri ad1 ise Rifailigin
kurucusu Ahmet Rifai (Dog. 1118, Basra-6lm. 23 Eyliil 1182)’ye referanstir.

Geg Dersimliler kendilerinin bu iki atadan indiklerine inanirlar.

Safeviler’in seceresinde Ahmet adlar1 bulunmakla beraber, bence bu ad kendinden 6nceki bir seri kisi i¢inden
simge/sembol olarak ayiklanan, popiiler hafiza tarafindan en iyi hatirlanan ve sozlii gelenekte zaman zaman ait
olmadig1 bir gegmise veya gelecege yerlestirilen kollektif bir ad olarak diistiniilmelidir.

Bu iki ocak arasindaki iistiinliik savasi rivayetlerde yeterince agik olarak yansitilmaktadir.

Rivayette biiylik Seyh Hasan’in Malatya’nin Seyh Hasan adli bir kdyiinde yatt1g1 soylenmektedir. Onun yaninda
Seyh Ahmet diye birinin de tiirbesi vardir ki, onun Ahmet Yesevi olduguna inanilir. Bu kdy Firat kiyisinda olup,
Firat’in kars1 yakasindaki Korucuk koyii ile kars1 karsiyadir. Korucuk kdyiinde ise Hasan Basri’nin tiirbesi var. Bu
tiirbe baraj inasaati nedeniyle Eski Malatya’ya tasinmis bulunuyor. Bu Hasan Basri’nin iinlii sufi Hasan Basri
(642-728) oldugu soylense de, bu olasilik bana inandirict gériinmiiyor. Bence o, Seyh Ahmet’in ogullarindan biri
olarak tanitilan Seyh Hasan olmalidir. Cedleri veya babalar1t Ahmet Basri olduguna gore ogullar1 da Hasan Basri
(Seyh Hasan) ve Ali Basri (Seyh Ali) olarak bilinmis olmalilar. Dolayisiyla Seyh Hasan koyiindeki Seyh Ahmet
de Ahmet Basri adina referans olsa gerektir.

Besbelli ki, Kuresan grubu agsiretleri (Rifailer, Babailer-Bektasiler) ilkin Harran, Karaman Eyaleti ve Malatya’ya
yerlestiler, daha sonra da Dersim i¢ine girerek Saltuklular ile birlikte Cemisgezek Beyligi’ni kurdular. Burada
gercek adinin Mehmet Buhari oldugu sdylenen Sar1 Saltik’in adindaki Buhari nisbesinin gercekte Bahri (Bahr,
deniz demektir) ya da Basri (Basralt) olabilecegini diisiindiigiimii de not etmeliyim.

Geleneklerde Seyh Ahmet’le karistirilan veya 6zdeslestirilen iki diger isim Karaca Ahmet ve Safevi Sah
Haydar’dirlar. Bu karistirmanin nedeni bu ikilinin ad1 gecen iki ocagin/yolun daha gec tarihlerdeki temsilcileri
olmalaridir. Kendi ¢aglarinda dylesine tinlendiler ki, mensup olduklar1 ocaklar/soylar onlarin adiyla anilir oldu ve
uzak ge¢misteki sercesmelerle 6zdeslestirildiler.

Karaca Ahmet (Ahmet Karaca), benim bulgularima gore Anadolu’da Seyit Ahmet Rifai (Ahmet Kugek-i Rifai)
olarak da bilinen kisi ile aynidir ve ayn1 ad1 tasidigi i¢in Rifailigin kurucusu ile karistirlmaktadir. Seyit Ahmet
Kucek-i Rifai (Karaca Ahmet), bence Mahmut Hayrani’nin kardesi ve Sar1 Saltik’in da derecesini heniiz
saptayamadigim ¢ok, ama c¢ok yakin bir akrabasidir. Hac1 Bektas Vilayetname’sine gore, Hac1 Bektas vasiyetini
Saru’ya (bence Saru Saltuk olmali) yapmustir ki, bu da ¢ok yakin bir akrabaliga isaret edebilir.

Hac1 Bektas adi da benzer sekilde ¢iftlesir.

Benim vardigim sonug sudur:

Eger 13. Yiizyilda Hac1 Bektas diye bilinen biri yasadiysa, O, Karaca Ahmet (Seyit Ahmet Kugek-i Rifai)’in
kendisinden baskas1 olamaz. Daha sonraki bir ¢agda yasamis olmasi halinde ise Safevi Sah Haydar (Bava Mansur,
Kalemamsor)’dan baskas1 olamaz. Nitekim geleneklerde Hac1 Bektag’a iliskin olarak sdylenenlerin bu ikilinin bir
bileskesine tekabiil ettigine tanik olmaktayiz. Yeri gelmisken Dersim gelenegindeki Kincisur’un da Kadincik Ana
(Fatma Bac1) ‘nin paraleli olduguna isaret etmeliyim.

Dersim geleneklerine gore Dersim’in kutbu/kabesi Diizgiin Baba (Tujik Baba?, Sultan Baba?) ‘nin gercek adi Sah
Haydar’dir. O halde Diizgiin Bava ile Safevi Sah Haydar (Bava Mansur, Kalman Sar) bir ve ayni olmalidirlar.
Belki Diizgiin Baba (Dolu Baba, Deli Duzgin) durumunda da Karaca Ahmet ve Sah Haydar’1 kombine eden bir
figiir sozkonusudur. Tam burada bir deyisinde gercek adinin Koca Haydar oldugunu ve Yemen asilli oldugunu
sOyleyen Pir Sultan’1 hatirlamak zorundayiz. Ben, iinlii Pir Sultan’in yine Yemen soylu ve seyit olduklarin: iddia
eden Safeviler’e mensup olup ya Safevi Sah Haydar ya da Sah Ciineyt ile ayn1 oldugunu diisiiniiyorum.

Boylece Geg Dersimliler’in ve Alevi geleneklerinin eksenindeki adlar konusunda ne diisiindiigiimii 6zetle
aciklamig bulunuyorum. Ge¢ Dersim ve Alevi tarihi bu isimler ¢evresinde doner.

Eger burdaki saptamalar isabetliyse Alevi tarihi ve Aleviligin icerigi iizerindeki esrar perdesi kalkmis demektir. O
taktirde Alevi tarihini yeni bastan yazmak, yeniden harmanlamak gerekecegi de agiktir.

Yukarida sdylenenler Dersim ve Kizilbas gelenegindeki Ahmet Yesevi'nin Tiirk Ahmet Yesevi ile hi¢ bir alakas1
olmadigini, Hac1 Bektas’in Tiirk olmadigini apagik ortaya koymaktadirlar.

Dersim Dili

Eski Dersimliler’in aralarinda akrabalik bulunan ve Mamakan-Part-Sasani/Zaza adlartyla bilinen ii¢ etnik
unsurdan bilestigine isaret ettim.

Bunlardan Mamakanlar’in orijinal dili hakkinda verilere rastlamadim.

Sasaniler’in konustugu dil, bugiin Zazaca olarak bilinen dildir.



Partlar’a gelince: Onlarin yonetim dili Pehlevice idi. Pehlevice, Partlar (M.O. 247-M.S. 224) ve Sasaniler (M.S.
224-651) ¢aginda Kirmanciye’de de egemen dildi. fran’a Horasan (Partiya) izerinden giren ve burada uzun siire
kalan Partlar bu siire zarfinda hem adlarin1 hem de dillerini degistiler. Onlarin benimsedigi bu yeni dil o bolgede
daha eski olan Sasaniler’in diliydi, yani bugiinkii adiyla Zazaca idi.

Zazaca (Dimilki), Ge¢ Dersimliler’in hakim 6gesinin de konustugu dildir.

Pehlevice (Sasanice)’yi Medce, Medce-Iskitge karigimi veya ikisi arasinda bir dil olarak tanimlayanlar vardir. Bu
dilde en azindan Partlar ve Sasaniler doneminden kalma ve daha sonraki donemlere ait yiginla kayit/yazit
mevcuttur. Zaza dilinin ve edebiyatinin tarihi (iran, Irak ve Anadolu’da konusulan ve degisik adlarla bilinen tiim
lehgelerini kapsayacak sekilde) bir ekip ¢alismasiyla bu kayitlardan hareketle yazilabilir. Zerdiist dini yazinin dili
olan ve Huzvares (Zuwarishn, Kuzvares) adi verilen dilin de Pehlevice olduguna dair goriisler mevcuttur.

Kisacas1 Zazaca denilen dil, uzak ge¢miste Pehlevice (Part¢a) ve Sasanice olarak bilinen dilin devamidir, onun
yasayan temsilcisidir.

Dil ve edebiyat tarihimizin ¢alisilip kitaplastirilmasi oldukca 6nemlidir.

Hersey gibi dil de ihtiyac ve zorunluluklarin iiriintidiir. Sosyal yasamin dayattig1 komiinikasyon ihtiyacindan
dogmus, diisiince ve biling ile birlikte gelismistir.

Halklarin kiiltiirleri (uygarliklar) ile dilleri arasinda siki bir iligski vardir. Fransizca bir sozciik olan kiiltiir kavrami
genis manada dil, din, gelenek, adet, ahlak, tiretim bi¢imi, yasam tarzi vd gibi maddi ve manevi/ruhsal 6gelerin
tlimiinii iceren, bir toplumun genel evrim diizeyini ifade eden bir kavramdir. Uygarlik veya kiiltiir diye,

gelismenin sonucuna yada diizeyine deniliyor.

Her halkin kiiltiirti onun genel gelisme seviyesini ifade eder.

Hersey gibi dil de hep aynmi kalmaz, siire¢ i¢inde gelisir ve degisir. Dildeki gelisme ve degisme kiiltiirel degisimle
parelel yiiriir, onu yansitir. Her dil, ifade araci ve tastyicist oldugu maddi-manevi kiiltiirden birseyler anlatir. Dil
sayesinde bir toplulukta birikmis tecriibeler korunup sonraki nesillere aktarilir. Marks ve Engels, son derece dogru
bir tanimla, “Dil; pratik, gercek bilingtir diyorlardi.

Denebilir ki, dilini yitiren bir toplum bilincini ve hafizasini da yitirir.

Zaza diliyle ilgili hayli calisma yapildi. Bunlar olduk¢a 6nemli ve degerli katkilardir. Bana 6yle goriiniiyor ki, bu
caligmalarin en biiyiikk eksigi Zazaca’y1 yalmizca veya biiyiikk Olclide andaki halinden kalkarak c¢oziimleme
yontemidir. Orijini ve tarihi heniiz netce bilinmeyen bir halkin dili de elbetteki ancak bu sinirlar icinde kalinarak
incelenebilirdi ve bu smirlar icinde kalindik¢a da dogal olarak bazi sorular yanitsiz kalacakti.

Halkimizin orijini tespit edilip tarihi yazildigina gore dilimizin tarihsel evrimini konu alacak caligmalarin
izleyecegi patika artik bellidir.

Dersim Dini ve Mitolojisi

Bu konuya genel olarak din veya mitoloji hakkinda kisa bir agiklama yaparak girmek yerinde olur.

Hayvanlarin veya bitkilerin dinleri yoktur. Dinler, diistinen bir varlik olan insanlara 6zgiidiir. Yasanan
yabancilasma ne denli derin olursa olsun dinler de, tanrilar da insandan ve toplumdan c¢ikmadir. ilkel insan
diistinen bir varlik olarak bir yasam ve doga anlayis1 i¢in ¢abalamis, bilimlerin heniiz dogmadig1 en eski caglarda
(vahset caginda) kendi dogasi ve kendisini kusatan evren iizerinde diisiinmeye bagladiginda din dedigimiz ilkel
tasarimlar bir insan ihtiyacina doniismuistiir.

Insan yasaminm diger yonleri gibi dinsel yonii de tarihseldir. Hersey gibi o da siire¢ icinde gelisti, degisti,
degisiyor ve degisecek. Dinlerin kaynagina ve degisik gelisme asamalarinda dinin ne olduguna baktigimizda bunu
acikca goriiriiz.

Dinsel evrim kabaca tarih-dncesi ve tarih peryodlarina boliinerek ele alinabilir. Tarih-Oncesinde totemizm ve
animizm ad1 verilen inanclarla karsilagiriz. En ilk dinler bunlardir. Totemizme egemen olan hayvan (kog, koyun,
inek, keci, tavsan vd gibi) tapimiydi. Animizmde ise, ruhlara ve ruh gociine, her seyin bir ruh tasidigina inanc
vardi. Tk bakista tas, agac, nehir tapimi gibi goriinen sey aslinda bu varliklarda bulundugu diisiiniilen ruhlara
inangti.

Tarihsel zamanlarda din derken kastettigim ise Siimerler’den itibaren tanik olunan uygarlik cagmin dinleridir.
Panteonlarinda daima bir siiper tanriya yerverseler de Siimerler’den Grek-Roma c¢agina kadarki toplumlar ¢ok-
tanrihidir. Bu ¢ok-tanrici dinleri doga dinleri olarak tanimlamak miimkiin. Daha sonra cok tanrili dinlerin yerini
kaynaklar1 farkli oldugu icin bazi bilginlerin sosyal dinler diye tanimladig1 tek-tanrici dinler almaya baslar.
Musa’nin zaman ile baslatilan Musevilik ilk tek-tanrili din gibi goriiliir. Aslinda Iran dini Zerdiistliik de tek-
tanriciiga hayli yaklagir. Tarihteki en 6nemli diger tek-tanrici dinler Hristiyanlik ve Islam oldular. Musevilik,
Hristiyanlik ve Islam hala yasayan en 6nemli tek-tanric1 diinya dinleridir.



Simdi kisaca genelde Kirmanciye, 6zelde Dersim dini ve panteonuna deginmem gerek.

Kirmanciye, M.O. 6. Yiizyilda Medler’den baslayarak Sasaniler’in yikildigit M.S. 7. Yiizyila (Arap-islam
istilasina) dek yaklasik bin y1l boyunca Irani veya Iran ¢ikigh diinya giiclerinin hakimiyeti altinda kaldi. Bunun
sonucu olarak Iran dini Zerdiistliigiin niifuzuna girdi.

Boylece pagan donemde Kirmanciye’de Ahura Mazda (Aramazd), Anahit, Vahagn, Tir, Nane, Mihr-Mithra ve
Astlik gibi bilyiik boliimii fran panteonuna ait olan tanri ve tanrigalarla karsilasiriz. Yezdan veya Izad olarak da
bilinen Ahura Mazda Iran panteonunun basiydi. Yani Yunan mitolojisindeki Zeus’un fran ve Kirmanciye’deki
dengiydi. Hint-Iran savas tanris1 Vahagn, Yunan panteonundaki Herkiil’e paralel diisiiyordu. Ahura Mazda nin
meleklerinden Tir Yunan mitolojisindeki Apollo’ya, Nane Athena’ya, Anahit ve Astlik ise Artemis veya Afrodit’e
denk diisen bir konum isgal ediyorlardi. Ani, Kemah ve Erzincan’da Iran’in Diana’s1 Anahit’in, Mus Astisat’ta
Vahagn’in tapimnaklar1 vardi. Ates kutsald1 ve Kirmanciye’'nin bir¢ok yerinde hi¢c sénmeyen ateslerin yakildig
ates-tapinaklari mevcuttu.

Bu sayilanlarin yaninda Kirmanciye’nin kendisine ait bazi lokal kiiltler de mevcuttu. Su, ates, dag zirveleri, irmak,
g0l ve kaynak kutsal bilinirdi. Pagan su-festivali meshurdu. Dersim’in Firat’t olan Munzur’a atlar kurban edilirdi.
Ayrica giines, agac, ay ve yildizlara tapilirdi. Hayk, Angl (Tarhu, Nergal, Gel, Jélé) ve Ara (Er, Aras, Attys)
adlarini tastyan kiiltler de Kirmanciye’nin 6nde gelen ulusal tanrilariydi.

Kirmanciye’nin ortasinda yeralan Dersim dininde ise sik¢a Eli ve Hizir adlarini duyariz. “Zone ma zone Xizir’iyo,
tone ma tone Xizir’iyo” (Bizim dilimiz Hizir"in dili, kisiligimiz/kihginmiz Hizir'in kiligidir) diyen Dersimli, Hizir’in
adin1 adeta bir etnik kimlik gibi kullanmaktadir.Yanisira Duzgi, Munzur Bava, Buyer Bava, Tuzik Bava, Jele vd
gibi figiirlerle karsilagiriz. Dersim’in kabesi veya kutbu Duzgine Kemeri (Kemere Duzgini, Diizgiin Baba)’dir.
Bugiinkii sekliyle Dersim dini farkli goc ve istila dalgalarina ait olan Eski ve Ge¢ Dersimliler’in inanclarinin bir
karistmidir. Kimliklerini tespit ettigim bu katmanlarin inang¢larini da kitabimda ayrintili olarak anlatiyorum.
Baslangicta pagan (Zerdiist) olan Eski Dersimliler (Kal Mem-Kal Farat grubu)’in bir kesimi eski inanclarinda
direnirken bir kesimi de M.S. 301°’den baslayarak Hristiyanligi benimsedi. Dersim’de en cok Gregoryen ve
Pavlaki kilisesi etkindi. Dersimliler’in bir kesimi ise M.S. 6. Yiizyilda zor yoluyla goriiniiste de olsa Bizans
tarafindan Hristiyanlastirildi. Dolayisiyla tarihimizi tam olarak anlamak i¢in halkimizin veya onun bir boliimiiniin
pagan ve Hristiyan gecmisine de sahip ¢ikmak zorundayiz.

Sozgelimi Dersim’de gordiigiimiiz her kilisenin ya da manastirin Ermeniler’e ait oldugunu diisiinmek abestir.
Ornegin Demenan ve Haydaran mintikalar1 gibi i¢-Dersim’in kalbinde yeralan vanklarin bize degil de baskalarina
ait oldugunu sanmak aptalca bir cehalettir. Bu saplantilardan kurtulmadigimiz siirece kendi tarihimizin belirli
kesitlerini aydinlatamayiz, baskalar1 tarafindan sahiplenilip yagma edilmesini 6nleyemeyiz.

Geg Dersimliler ise daha 6nce de isaret ettigim gibi Babai (Rifai, Ehl-i Hak) ve Kizilbas (Safevi) idiler. Boylece
sadece esas Ogeleri telaffuz edersek bugiinkii Dersim dininin doga dini, Hristiyanlik, Sufizm ve Kizilbaslik
karigimi1 oldugunu goérmekteyiz.

15. Yiizy1l sonlarindan itibaren Dersimliler Kizilbag (Haydari, Safevi), dinleri de Kizilbaslik (Safevilik, Kizilbas
Sufiligi) olarak tanimlandi. Ali adi1 Dersim’de daha ¢ok bir sembol veya bir bahane islevi gordii.

Kisacasi Dersim dini, Dersimliler’in kimligi artik saptanmis bulunduguna gore, Mamakan, Part, Sasani
ticliistinden bilesen Eski Dersimliler’in inanclar: ile bilesenleri tespit edilen Ge¢ Dersimliler’in inan¢larmin bir
sentezidir.

Dersim inanglar1 tizerinde en son ilkin Rifailigin, sonra da Kizilbag/Safevi sufizminin belirleyiciligine tanik
olunur. Bugiinkii Dersim dininde en dikkate deger bazi1 6zellikler, doga dininin etkileri, ruh go¢iine inang, cedlere
ve kahramanlara/Onderlere tapim, onlar tanrilastirma (6rnegin yasadiklar: ¢cagda Safevi Sah Ciineyt, Sah Haydar
ve Sah Ismail, kendi izleyicileri tarafindan Tanr yada Tanri’nin Oglu olarak goriildiiler), cedlerin ldiigiine degil
sir olduklarina inang (sozgelimi Kureys’in 6lmedigi ama sir olduguna inanilir) ve 6zellikle Kuresanli dervisler
tarafindan icra edilen eski Rifai dervis pratikleridir.

Dersim’in Tarihi Kaderi

Soziini ettigim ¢alismada vardigim sonuclarm en 6nemlileri hakkinda 6zet bilgiler verdim. Bu bilgilerin bizleri
saglam bir tarih bilinciyle donatacagina inaniyorum. Umarim ¢ikacak kitap daha ¢ok merak edilir, dikkatle okunur
ve tartisilir.

Bu calisma tamamen akademik niteliktedir. Propaganda amacli degildir, boyle bir yonii yoktur. Bu arastirmada
amag¢ gercegi bilince ¢ikarmak, isime gelsin gelmesin, hosuma gitsin gitmesin bu gercegi oldugu gibi ortaya
koymakt.

Ama tarih sadece yazilmiyor, yapiliyor da.



Ayni zamanda bu yapilisa katilanlardan biri olarak birkag politik mesaj vermemi herhalde yadirgamazsiniz.
Dersim, 1938 yilinda soykirim ve siirgiinlerle diisiiriildii.

O zamandan beri iilkede isgal ve olaganiistii bir rejim var.

TSK, isgalci bir giictiir.

Dersimli gecen siire zarfinda bu yabanci isgaline o denli alisti veya alistirildi ki, sézkonusu isgal yaklasik yetmis
yillik eritme ¢abalarinin da katkisiyla zor anlasilan gizli bir olguya doniistii, deyim uygunsa adeta igsellesti.
Biiyiikge bir Dersim diasporasi var.

Biz siirgiin Dersimliler’e isgalcinin kolgezdigi anavatanimizda yer ve yasam hakki taninmiyor. Orda burda
siginmaci konumuna diisiiriiliip yurtsuz hale getirildik. Ideallerimizi, iilkemizin ve halkimizin sorunlarini unutup
giindelik ge¢im kavgasini artakalan yasamimizin ekseni yapmaya zorlaniyoruz.

Ne olacak bu gidisin sonu?

Siirgiinde, siirgiin olarak 6lmek midir kaderimiz? Bu cileye kader deyip katlanacak miy1z? Baska bir alternatifimiz
yok mudur?

Diasporada yasayan bazi1 Dersimliler’e gore Dersim zaten ¢ok gec kalmis, kaybedilmis bir davadir, bir hayaldir.
Dersim’i kendine menzil yapmus biri olarak ben buna hayir diyorum!

Dersim’in, 0zgiirliikk, demokrasi ve sosyalizmin hayal olduguna inanmiyorum.

Umudun, cosku ve heyecanin olmadigi yerde 6zgiir bir gelecek yesermez.

Varsin birileri ‘hayal!” desinler.

Hayal kurmak bile giizel bir seydir ve insan denen varliga 6zgiidiir. Bir hayali veya riiyast olmak ve onu
gerceklestirmek icin miicadele etmek onurludur, giizeldir.

Ben bu riiyay1 gormeye devam edecegim.

Tarih, rilya ya da hayal gibi goriinen nice hedeflerin beklenmedik anda gercek oluverdiklerine ¢ok taniklik
etmistir.

Bir kere daha edecektir, etmek zorundadir.

Bu bakimdan 6niimiizdeki 15-20 yil kritik Snemdedir.

Simdilik diasporada yapilabilecek en 6nemli gorevlerden biri, yalmiz 1915’in degil, aslinda bir yoniiyle onun bir
devami ve son halkasi olan 1938’in de taninmasi i¢in kollar1 sivamaktir. 1937-38 Dersim soykirimunt diinyaya
anlatmali ve taninmasint talep etmeliyiz. Yahudiler’in ve Ermeniler’in basardigini biz Dersimliler de bagarabiliriz.
Bu konuda ilk adim baska gorevlerin yanisira bu gorevi de ustlenecek bir Dersim-Zaza Ulusal Platformu nun
olusturulmasidir. Bu platformun iilkedeki miicadelesinin eksenlerinden biri Dersim’i tufana vermeyi amaclayan
barajlar projesini engellemek olmalidir. Hep imdada cagirdigimiz Munzur Baba’nin bu kez bizim destegimize
ihtiyac1 var. O’nun yedi yerinden bicaklanmasina, kelepceye, prangaya vurulmasina, barikatlanmak istenmesine
seyirci kalamay1z. Munzur’un akisi stirmelidir.

Dersim, bir ulus olmaktan 6te birseydir. O, tarih-6ncesini bugiine baglayan bir biiyiik tarih kopriisii, korunmasinda
srarlt olunmast gereken canli bir tarih miizesi ve devrimci bir gelenektir. Manes, Mazdek, Dersimli Pavlakiler,
Hasan-1 Sabbahgilar, Babailer ve erken Safeviler‘le stiregelen bu direnisci, yurtsever ve komiinistik gelenek
cagimizin kosullar1 ve bilgi dagarcigi ile birlestirilerek sahiplenilmeli ve gerekleri yerine getirilmelidir.

EK

PSD’nin Temel Fikirleri

PSD, sosyalist bir Dersim/Zaza hareketidir. Nihai amaci sosyal devrimdir. Sadece ulusal degil, kiiresel bir ihtiyac
olan sosyalist doniisiimiin basaris1 uluslararasi bir devrimle olanaklidir.

Ulkemiz, TC isgali altinda olagandis1 rejim bigimleriyle yonetilen bir i¢-somiirgedir. Halkimizin dili, kimligi,
inanglari, 6zcesi tiim kiiltiirii ve bir ulus olarak gelecegi tehdit altindadir.

Mevcut kosullar altinda tilkemizin ihtiyaci ulusal kurtulus ve demokratik bir cuamhuriyettir. Partimizin yakin
amaci, programinin demokratik pargasini olusturan bu iki ana talepten olugmaktadir. Ulusal kurtulus, halkimizin
kendi kaderini tayin hakkina kavusmasi demektir. Bu; 6zerklik, federasyon veya ayr1 devlet olmak iizere ii¢
siyasal bicim altinda gerceklesebilir. PSD, kosullara bagli olarak bu seceneklerden herhangi birini pratik ¢6ziim
olarak benimseyebilir. Ayrilma secenegi ¢oziim ve degisim vaad eden tek alternatif olarak belirmedikce,
partimizin tercihi uluslarin ve dillerin tam hak esitligini tantyan esit, 6zgiir ve goniillii bir birlik olacaktir. Bu
ilkesel yaklasimdan hareketle partimizin bas siyasal talebi Tiirkiye’de eksiksiz bir siyasal demokrasi, tilkemizde



ise 0zgiir topluluk, kent veya bolgelerin varligini, dini ve ulusal azinliklarin ayrilma hakkini taniyan laik ve
demokratik bir 6zyonetimdir. Bu amaca varmak i¢in iilkemizde, Kiirt ulusal miicadelesi ve Tiirkiye is¢i-emek¢i
hareketiyle ittifak perspektifine sahip, anti-somiirgeci, devrimci bir Ulusal Cephe’nin ingaas1 zorunludur. Ulusal
Cephe, halkimizin Kizilbas ve Miisliiman kesimlerini yurtsever-demokratik ve laik bir dogrultu iizerinde
birlestirmeli, ortaya cosku ve heyecanla savunulabilecek ve halkimizi mobilize edecek ortak bir hedef ve gelecek
projesi koymalidir.

Ulusal kurtulus yabanci isgaline ve olagandisi rejim bicimlerine kars1 giincel-acil istemler etrafinda kitle
miicadelesini esas alan bir ulusal direnis yiikseltilerek kazanilabilir. Bu direnisin bicimleri kosullara bagli olarak
degisecektir.

PSD; iilkemizdeki TC isgaline, olagandis1 rejim bi¢imlerine, kapitalizm-Oncesi kalintilara ve giderek kapitalizmin
kendisine kars1 daha bilingli ve daha 6rgiitlii bir miicadele ihtiyacinin tiriiniidiir. Gorevi, ulusal ve sosyal/sinifsal
her iki goriiniimii altinda kurtulus miicadelesini orgiitlemek ve yonlendirmektir.

Siranin miilkiyet ve smif sorununu ¢6zmeyi amaglayan radikal bir toplumsal doniisiime gelmesi i¢in ulusal
kurtulus zorunludur. Bu demokratik kurtulusun bir kesinti yasanmadan sosyal devrime doniisebilmesi, ona is¢i-
emekei kesimlerin Onciiliik etmesi halinde miimkiindiir. PSD, bu se¢enegi imkanli kilmak icin miicadele
etmektedir.

Somiirii ve baskinin her bigimine karsi olan partimiz, mevcut politik ve sosyal diizene kars1 miicadele eden her
devrimci hareketi, ezilen cinsin esit haklar savasimini ve baski altindaki dinlerin demokratik taleplerini destekler.
Biitiin dinsel inanclar ve dinsizlik 6zgiir kilinmali, din devletten, egitim sistemi dinden tamamen ayrilmalidir.

PSD’nin Giincel/Acil Talepleri

Munzur Irmag: tizerinde yiirtirliikteki barajlar projesinin derhal iptali.

Dersim icin 6zel bir gelisme projesi.

Kitlesel gocii dnleyecek acil tedbirler ve bunun bir parcasi olarak bosaltilan kdylerin yeniden insaast,
koyliilere kendi topraklarina serbest¢e doniis hakki, otlak ve yayla yasaklarinin kaldirilmasi.

Ulusal kimlikli partilerin serbestce orgiitlenmesi.

Zazaca egitim, 0gretim ve yayin (radyo-TV yayini) hakki.

1937-38 soykiriminin taninmast.

(c) Seyfi Cengiz 2003



